ٳِي او الوَڅىٰ الرڃڄّْو 


ٻا َر قنټَتَتِ الټفحَآ يِن اَڈا هِهِرٍُوَماڻثْځئ ”997 
لټقل تن گۇالالِيِٳن لك تا 
”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سڇو اسلام" 
رسالي جو مدلل ۽ تاريخي مڪمل جواب 
بنام 
11٣‏ 
اسثاڌالعلماءِ حضبت علامہ ٬‏ 
«* 
حر نات , 7 سنف سڪند 
مي يڻال يم سرڪ رپ ح- ري 
تا لماح ت لاد 
تَر 
بي ئر ۽دالڪيسيڪدري 
ناشر 
ڳا «والعلو مبةلھ ڳو 


لا اليَىئ اهر اڪ ضلم ساڳي.٫ڌ‏ 


سي سڪتنفد ري 
ٺو ال الخنْن الرَڃِيو 
تَځُبَُهء نس ڪل رَسُؤِو اليو اَأْټَعَنُ 
تير ڪازلڪع/مروز = چررُ “#لقوي ڪ را راولاجي 


ا2 سار 077 
9999 ند الله تعالىٰ جي پياري حبيب لبيب صاٳمُعَليَةِوَتَامَ جو فرمان آهي؛ 


نا ّ, ٿر ډ!ّ 8 .ري :ڪجه 
صيخنل) ر ار الڙمَان 9 لا الاسيتانن سُفهاءُ 

و ره ۾ وا 2 7“ و َ‪ زار تم ۾ ت َ 
الاحلام يَقۇٴلوٴَْ من خر قولِ البَريو يَقرَوٴَ القزاڻت لا 


مولف؛ِ علام مفتي عبدالرحيم سڪندري 


سن اشاعت پھريون: ور / اھ ٫ِا|‏ اق ار رهاو سزوار هو ٤‏ َ‪ 0 0+ سح _- 
ڂ ڀُڄاوڙ حَتاجِرهُم يَبُرقوڻ مَِ الڍيڻ كيا يبر الِيُهَم مَِ 

1 نيبن ٽڊ. 2 ته ]هو ‪ .9 04 و َو 
سن اشاعت ٻيون؛ ٣/9٣‏ ٣اھ‏ الڙميه فأڈ 1+ هم فا ۇَظنځ فأنُ ۇ لهم اجُرالمن 


. ٴي صا _ يس يْٰ رو سر نل ِِ.هھ 
سن اشاعت ٽيون: هع 5“]هر قَتلهُمُ عِنناشو يم القِيامًو ربخارى شريف جلل اول ص 
خ-. زنگ ۽لي آوٽ؛ 1 اه. جل ٿا ص ۱٣٣‏ مسلمر شرف چلل ول ص٣٣٣)‏ 
َ‫ آخري وقت ۾ هڪ جماعت پيدا ٿيندي, جنھن ۾ اڪثر نوجوان هوندا ۽ 
الھديٰ ٽاڻپ اينڊ گرافڪس يه ظاھ ۾ ق ٣‏ 7 ڳ ند ق ٣‏ 
َ بي عقل هوندا, جيڪي ظاهر ۾ قران حديث جون ڳالهيون ڪنداءِ قرآن 
ھ ٿ 2 ُ.: َڅ -> [ُ ۽ _- ۽ 
مطبع: اورينٽل پبلى ڪيشنز, لاهور شريف پڙهندا, مگر قران ڪريم نڙيءَ کان هيٺ ڪون لهندن. دين 
(اسلام) کان بالڪل پري هوندا, توهان جڏهن اهڙن ماڻهن کي ڏسو ت 
کين قتل ڪري ڇڏيو, ڇوت اهڙن جي قاتل کي قيامت وڏو اجرملندو. 
قيمت:؛ *ه0 رپيا ان فرمان مبارڪ کي غور سان ڏسڄي ت بالڪل اهڙي جماعت پيدا ٿي 
ناشر: دا لاز ائه اللهدد[. چڪي آهي, جيڪا مٿئين حديث مبار ڪان پروشني ۾ اڄ ڪالھ 
سڃاپروآهي. 
.“ * َ‫ 
وري ان باطل عقيدن ۽ فاسد خيالن واري گمراھ جماعت جي سرڪوبي 
ڪندڙ, حق واري جماعت بابت ب, فخر الرسل و هادي السبل حضرت 


تعداد: ٻ هزار 


سب اتم 


سيف سڪتتد ري 


محمد مصطفى صٳالادُعَليَهِوََارَ واضح طور پيشنگوٿي فرماثي 


ڇڏي آهي ت:؛ 
ِآ* ُ ي ٽک ڪت 57 وو "چ7ر 
پٻ تزال طائِفة مميیامي مٿ عَل الْحَٿِ مَنْصُؤرِيُن لا لا يَطُڙهُمُ صَن 


ِ‪ أ 
1 


حٴيَأؤ أمُرُالوعَزّوَجَلً_ سن اب ماجه ص٣ه٣‏ 

هميش منهنجي امت ۾ آهنوڙي هانگ رهندي, جيڪا حق تي قائم 
عرنتي ۽ تيعت نئين خادب اها ڪي سات ڪندڙ کي. 
تت ب ن ٿيندي. ه شڪو يڙ ڪي الفاظ وڌيڪ آهن؛ 
لا َشَڙهځ َُ' 00 له حق يڙ آ: راه 


هُمُعَل ذت (مشوٰ8شريف صہُه) 

ان حق واري جماعت کي رسوا ڪندڙ ۽ ان جي مخالفت ڪندڙ, ڪڏهن 
ب ڪامياب ن ٿيندا. ان جماعت واراقيامت تاٿين حق تي رهندا. 

سرور ڪاٿنات صَٳَْدَمعََِِوََََرَ جي ان فرمان مان ثابت آهي., ت قيامت 
تاين هڪ جماعت ضرور دين اسلاہ تي قاٿہ رهندي, جيڪا هر وقت 
باطل عقيدي وارن گمراهن جي سرڪوبي ڪندي رهندي, جيڪو ان جي 
مخالفت ڪندو, سو پاڻ ختم ٿي ويندو, مگرحق وارن کي ذري جيترو ب 
لوڏي نن سگھندو. ان فرمان مبارڪ جي روشني ۾ ڏٺو وڃي ت اڄ ڪلھ, 
انگريزن جي ايجنٽن ۽ هندن جي نمڪ خوار ۽ پيٽ جي پوڄاري 
مولوين, مسلمانن جي اتحاد ۽ اتفاق کي پاش پاش ڪرڻ لاءِ, پنهنجي 
روحاني مرڪز هندستان ۾ انگريزن جي تعاون سان سي ڪيل اڏي 


ٍ"2 “م“َ 
دارالعلومہ ديوبند مان اٿاريل فتني کي يا ڀظظ ۾ نين سر 


َ‫ 1 
جاڳائڻ جي ڪوشش ڪئي آهي. ان سلسلي جي ڪڙي. تازو هڪ 


دا ڪا سسسسسگس۔ مسج 
رسالڙو, بنام ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” سنڌي ۾ ڇپيو 
آهي, جنهن جي نراڙ تي نقلي مؤلف جو نالو ”مولوي مير محمد ميرڪ 
وارو” لکيل آهي, مگر معتبر ۽ مستند روايت موجب, ان رسالي جو 
اصلي ملف ”ماستر محمد قاسم ولد محمد ادريس کٿي" ويٺل ڪمال 
ديرو, تعلة ڪنڊيارو, وارو آهي. 

زير نظر ڪتاب بنام ”سيف سڪندري” مٿكين جعلي مؤلف جي جواب 
۾لکيو ويو آهي. 

”سيف سڪندري“ جو مؤلف, سنڌ جو ناميارو عالم دين, نجديت ۽ 
ديوبنديت جو فاتح, اهلسنت و جماعت جو ماي ناز بي باڪ خطيب, 
علامہ مفتي عبدالرحيمہ سڪندري مدظد العالي جن آهي. جنھن مردڍ 
مجاهد, جيقن جو پنهنجي عالماد تقريرن ذريعي. قرن الشيطان نجدو 
ديوبند جي باطل ايوانن ۾ زلزلو برپا ڪري, سندن قديمي آکيرن کي 


99 سر ن2 يي يٴي ٌص 
ميو 


بنائي, نيست و نابود ڪري ڇڏيو آهي., جو سندن آمد 
جو ٻڌي باطل فرقي وارالرزه براندام ٿي ويندا آهن, ۽ هر طرح سان سندن 
تقرير پُر تاثير کي بند ڪراٿڻ لاءِ ننهن چوٽيءَ جو زور لڳاٿي ناڪام 
ٿيندا آهن. اهڙيءَ طرح مفتي صاحب جي هن تحرير ۾ ب ساڳيو جوهر 
نمايان نظر اچي ٿو, جو ديوبنديت جي نادان وڪيل ”بدعتي بريلوين جا 
عقيدا جي مؤلف (ملان ميرڪي يا ماستر محمد قاسہ کٽي) جي هر 
هڪ اعتراض جو ترتيبوار, مضبوط دليلن سان جواب لکيو اٿن, ۽ ان 
جي ڪيل خيانتن کي ب ظاهر ڪري, سندس ديانت ۽ شرافت جو چڱي 
طرح پردو چاڪ فرمايو اٿن. اميد ت پڙهندڙن جي اڳيان نقلي مؤلف جا 
اصلي خدوخال ظاهر ٿي ويندا. 


ڪ_ت ڻاڻ 


ست سيف سڪشد ري 


فقير راقم الحروف کي ”سيف سڪندري“ جي نظرثاني ڪرڻ جو شرف 


حاصل ٿيو آهي. اول کان آخر تاٿين ڪتاب کي چڱي طرح پڙهي ڏٺم. 
الحمدلله جو مؤلف صاحب, پنھنجي وسيع معلومات سان, مخالفن جي 
مستند ڪتابن مان سچا حوالا وٺي. سندن اعتراضن جا دندان شڪن 
جوابات ڏنا آهن. ڪتاب جي منڍ ۾ هڪ بسيط مقدمو ب لکيو ويو آهي. 
جنھن ۾ برصغير اندر, امت ۾ اختلاف پيدا ڪندڙ شخصيتن جي. چڱي 


طرح نقاب ڪشائي ڪٿي وٿي آهي. هن کان اڳ ۾ سنڌي زبان ۾٫‏ ان 
موضوع تي اهڙو مستند ۽ باحواد ڪتاب شايع د ٿيو آهي. اميد آهي ت 
هن ڪتاب جي شايع ٿيڻ کان بعد, قارٿين حضرات, امت ۾ ڏڦيڙ 
وجھندڙن, ۽ انگريزن جي ايجنٽن کي سڃاڻي ويندا ۽ ملان ميرڪي جي 
بي بنياداٿاريل اعتراضن جي اصل حقيقت ب پرکي وٺندا. 

الله تعالىٰ کان دعا آهي, ت شال هن محنت کي قبول فرماثي ۽ هر هڪ 
مسلمان کي حق تي هلڻ جي توفيق عطا فرماٿي, ۽ مؤلف کي خير جي 


نتر تربان لي سڪَند ري 
سابق ناظير اعليل؛ جمعيت علماءِ سڪندريہ 


وسابق صدرمدرس؛ مدر۔ انوار العلوم 


ڪ٣رجب‏ المرجب 


اه راھ 


سيف سڪتند ري 
.ند را ار 
َلَحَبَنُلِنو رَٿِالْعَالَيِيُيَءََالصّلوةُوالتّلاہُ عَل حأكو الائيجاءِ 
وَالبُرسَلِيُتَ 
حمد ۽ صلاة کان بعد عرض آهي ت, حضرت استاذ العلماء علامہ مفتي 
ديوبندي ڌرم ۽ اهلسنت جا عقيدا. ڇپجڻ کان بعد, اهل سنت وجماعت 
جي مخالفن ۾ ٿرٿلو مچي ويو, ڇو ت اڳ ۾ سنڌي زبان ۾ ديوبنديت جو 
اهڙو مختصر مگر مڪمل ۽ جامع تعارف ڪنهن ب شايع ڪون ڪرايو 
هو. 
جنهن ب سنجيده ذهنيت واري شخصيت., اهو رسالو پڙهيو ٿي ت ان مفتي 
صاحب جي ڏنل حوالن کي, اصل ڪتابن ۾ پنھنجي نظر سان ڀيٽائي 
ڏٺوٿي: ت حيران ٿي ويو ٿي, ت هي ڪھڙي ماجرا آهي! جو عالم دين 
سڏائيندڙ, مُوحد چورائيندڙ, دين جا خادم, ۽ نيڪ صورتن وارااهڙا, جو 
کين ڏسڻ سان جنيد بغدادي ۽ شيخ شبلي جھڙو سمجهڻو پيو پوي, 
انهن پنھنجن ڪتابن ۾ هي گندا عقيدا ۽ واهيات مسٿلا ڪين لکيا 
آهن؟ 
ٻيوت ان رسالي جي شايع ٿيڻ کان بعد, هي ردعمل ب ٿيو, جو مسلمانن, 
رسول الله صلي الله علہ وآك وسل جي گستاخن جا گريبان پڪڙي, 
کين چيو ت توهان جي اڪابر مولوين جي هنن واهيات عبارتن جو 
ڪھڙو جواب آهي؟ مگروٽن ڪوب جواب ڪون هيو. 
ان کان علاوه مفتي صاحب جي مؤثر تقريرن ۽ تحريرن, سنڌ ۾ جڏهن 
ديوبنديت ۽ وهابيت جو اصلي روپ ظاهر ڪيو, ت چند نام نھاد دين جي 


سس بيسپقت بيسڪيتين رائيِ سس سس سڪ سسمجمج+ججسسسسسسست سس ڻ 
نيڪيدارن, پنھنجى ساک بڇاتڻ خاطر, مفتي صاحب جى خلاف 


سازشون ڪرڻ شروع ڪري ڏنيون, ۽ پنھنجي ڇاڙتن هٿان مناظري جا 
چئلينج ڏياري, اڳ ۾ ٿي پروپيگنڊا ڪرڻ شروع ڪري ڏني, ت مفتي 
عبدالرحيہ اسان جو ٻڌي ايندوئي ڪون! 

انھن جا ڇاڙتا, وري ماڻھن سان ڊاڙون هٹڻ لڳا ۽ شرطون رکڻ لڳا, ت 
اسان جي مُوحد مولوين جي روبرو, مفتي عبدالرحيم صرف ٻ اکر, اچي 
ڳالھاٿي ت اسان ڏاڙهيون ڪوڙاٿينداسون, ٻيا وري چوڻ لڳا, تصرف 
فلاڻي شھر ۾ تقرير لاءِ اچي ڏيکاري, ت مُنھن ڪارا ڪراٿينداسون, 
هو ڏانهن وري درپرده اهي مصنوعي ديندار صاحبَ, حُڪام بالا تاٿين 
درخواستون کڻي, سفارشون وئي وڃي پهتا ۽ فريادون ڪرڻ لڳا, ت 
مفتي عبدالرحيہ کي فلاڻي شھر ۾ اچڻ ند ڏنو وڃي., ۽ سندس تقريرتي 
پابندي وڌي وڃي. جو خونريزي جو خطرو آهي وغيره. 

اهڙي طرح ڊبل چال ۽ ڌوڪيبازي وارو کيل کيڏڻ لڳا. سندن متصدهيو 
ت هڪ طرف مفتي صاحب جي تقرير تي پابندي پٿجي وڃي. ت جيئن 
اسان جي پرده داري رهي ۽ پول ن کُلن. ۽ ٻئي طرف پنھجن ڇاڙتن کي 
باور ڪرائي سگهن ت ڏِنَو, اسان اڳي ٿي ٻڌايو ھيو ت فلاڻو اسان جو ٻڌي 
ايندو ٿي ڪون . 

مگر مفتي صاحب جن, جنهن دليراذ انداز ۾ انھن جي هر هڪ دعوىل 
جو موثر جواب ڏنو, ۽ مناظرن ۾ کين تاريخي شڪستون ڏنيون, جو 
سندن ست پشتون ب اها رسواٿي وساري د سگھنديون, ۽ ان لاءِ سنڌ جو 
عوام ب شاهد آهي. ان جي باوجود ب اُهي فسادي, پنھنجي شرارتن کان 
باز ن آيا. پوءِ يارسول الله چوڻ کي شرڪ چوندڙن, ”المدد يا مارشل لا, 
المدد يا مارشل لا پڪاري, مفتي صاحب جي خلاف, مارشل لا سمري 


--- /" 


سيف سڪندري ‪ٰبببچڳجججلنڳجپج9ڃ 
ڪورٽ خيرپور ۾ وجي ڪوڙو ڪيس داخل ڪرايو ۽ هڪ گمنام شخص 
کان درخواست ڏياري, پس پرده سڀني ٺيڙهاٿن, امروٽين, هاليجي وارن 
۽ ٻين وهابين., ان جي ڀرپور مدد ڪٿئي ۽ ميجر صاحب تي اثررسوخ 
هلائي, مفتي صاحب جي خلاف فيصلي وٺڻ جي ناڪامہ ڪوشش 
ڪئي, مگر ميجر صاحب ڌرين کي روبرو ٻڌي, فريادي جي ڪوڙن 
الزامن ۽ تھمتن کي ردڪري ڇڏيو.آخر, 
”نشڪ يآ روڻو يٽ :ڪت آم لم" 

چوندي. ڀيلا مُنهن ڪري جڏهن ٻاهر نڪتا, تڏهن وري ٻيو حيلو 
هلايائون, جو جماعت اهلسنت خيرپور جي صدر , محترم حاجي يار 
محمد شيخ صاحب ۽ ديوبندي جماعت جي اڳواڻ مولوي بدرالدين 
ڦلپوٽو صاحب ۽ ٻين معززن جي معرفت, ٺهراءُ ڪراٿڻ جي ڪوشش 
ڪياتون, جن 0/٣/114٣‏ تي مفتي صاحب, ۽ وهابي ديوبندي مولوين 
جون ڳالهيون ٻڌي., فيصلو ڪيو, ت مفتي صاحب تي لڳايل الزامہ, غلط 
آهن ۽ فريادي ڌر معافي وٺي, ت ٺهراءُ آهي. مجبورن فرياديءَ کي 
”گيسي نامون” لکي ڏيڻو پيو, جنھن جي ڪاپي, جماعت اهل سنت 
خيرپور جي دفتر ۾ محفوظ آاهي. جنهن کان بعد فيصلي وارن, مفتي 
صاحب ۽ وهابين کان, هڪ مشترڪ بيان لکراٿي صحيون ڪرايون, ت 
آٿنده ڪاب ڌر, ڪنهن جي دل آزاري ڪان ڪندي. ايترين رسواين کان 
پوءِ وري انهن فسادين, ٿيل معاهدي جي ڀڄڪڙي ڪري. تشدد واري 
راھ اختيار ڪئي., جو ٣94ا///۱4‏ تي ”ميرڪ“ شھر ۾ مفتي صاحب 
جي منعقده جلسہ ۾ ڳڙٻڙ ڪرائي, قاتلان حملي ڪر ڻ جي ڪوشش 
ڪئي, مگرالله تعالىٰ, سندن پليد ارادا, خاڪ ۾ ملاٿي ڇڏيا, ۽ حضرت 
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مفتى صاحب ادام الله فيضاُ کی سلامت رکيو, ۽ فسادين جیى سازش 


کي بروقت ناڪام بنائي ڇڏيو, جو شرارت ڪندڙ, پاڻ خوب موڇڙا 
کاتي ميدان ڇڏي ڀڄي ويا. 

هڪ طرف انھن جون اِهي ڪار گذاريون, ٻئي طرف وري پنھنجي جڙتو 
مذهب ”ديوبندي ڌرم“ جي ڀرم رکڻ لاءِ. هڪ رٽاثرڊ ماستر, ننڍڙو 
رسالڙو, بنام ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” لکي, مولوي 
مير محمد هنجراھ صاحب, ميرڪ واري جي نالي سان ڇپرايو آهي. 
جنهن ۾ اهلسنت وجماعت تي بي بنياد بهتان مڙهيااٿس, ۽ پنھنجي پر 
۾ گويا مفتي صاحب جي ڪتاب ”ديوبندي ڌرم” جي جواب ڏيڻ جي 
ابتدا ڪٿي اٿس., ۽ رعب رکڻ لاءِ ان رسالي کي ”پهرين قسط" جو نالو 
ڏنو اٿس, ت جيكن پڙهندڙن کي خبرپوي, ت هي صاحبُ اڃان ب ڪي تير 
هڻندو ۽ ٻيو ڪتاب لکندو. مگر ”مشتي نمود ازخروار” جي مصداق, 
هن رسالڙي مان ٿي سندس علميت, ۽ ديائت داري جي خبر پئجي وٿي 
آهي. پهرين قسط ۾ جيڪي ڦاڙها ماريا اٿس, ٻي قسط ۾ ب ت ”علي 
شير, ساڳيا پير" ڏيکاريندو, ٻي وڇا ڪندو؟ ديد بايد!! 

ڪوب انصاف پسند ٻڌاٿي, ت ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” 
جي ڪھڙي صفحي تي, ۽ ڏي ري ڌرم ۽ اهلسنت جا عقيدا , جيءَ 
ڪھڙي عبارت ۽ اعتراض جو جواب ڏنو ويو آهي؟ هجڻ تي ايیكن 
گھرجي ها, جو اول ديوبندين جي انھن گستاخان ۽ ڪفري عبارتن جا 
قرآن ۽ حديث جي روشنيءَ ۾ جواب ڏنا وڃن ها. يا مو رڳو انهن ڪتابن 
۽ انھن عبارتن کان لا تعلقي جو اظهار ڪيو وڃي ها, مگر اهو تڏهن 
ڪن ها. جڏهن وٽن سچاٿي ۽ ديانت هجي ها. 

دراصل ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” رسالڙو ايتروت ڪريل 
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۽ گندي ذهنيت جو آٿيد دار آهي, جو اُن واهيات رسالي جي جواب لکڻ 
جي ضرورت ٿي ڪان هئي, نڪو مُلڪ جون موجوده حالتون اجازت 
ڏين ٿيون, ت امت ۾ انتشار ۽ فرق واران منافرت پکيڙيندڙ, مسئكلن کي 
هوا ڏني وڃي. مگر جواب ند ڏيڻ جي صورت ۽ غاط فھمي پيدا ٿيڻ, ۽ 
فسادين کي غلط پروپيگنڊا ڪرڻ جو موقع ملي وڃي ها, ان ڪري 
عوام اهلسنت جي تقتاضا سبب ۽ فسادي ٽولي جي وات بند ڪرڻ لاءِ, 
جواب ڏيڻ ضروري سمجھيو ويو, ڇنانچ استاذ العلماء حضرت مولانا 
مفتي عبدالرحيم سڪندري صاحب, خطيب اعظم جامع مسجد غوثي, 
شاهپورچاڪر ضلع سانگھڙ سنڌ, هي ڪتاب بنام ”سيف سڪندري” 
اُن رسالڙي ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام" جي جواب ۾ 
مضبوط دليلن سان لکيو آهي, جنھن ۾ هر هڪ تھمت ۽ الزام جو 
حواب, ديوبندي حضرات جي مستند ڪتابن جي حوالن سان لکيو ويو 
آهي. 
اميد آهي ت تارٿين حضرات ”سيف سڪندري” جي پڙهڻ سان, ”بدعتي 
بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” جي مؤلف صاحب جي تهمتن ۽ 
خيانتن کان چڱيءَطرح راقف ٿي ويندا. 
بعر سڪندري 
ناظمہ اعليل. شعبہ نشرو اشاعت 
صداءِ وطن پبليڪيشن 
شاھ پور چاڪر ضلع سانگھڙ 
ها رمخظاظاالظالن ايڪ ٣ه ۱٣‏ ھ 


سيف سڪتد ري 


سو اه الَحُبٰن الرًڃٍبُو 
الَحَبْنِيِلَوؤى اك واڪتاي والُِتَنُ الشّلوالّلامُعَل 
َسولٳِو سيد تا مُحَيّ,الذي .يٽٽ 
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امابعد: الله تعالٰ جو ارشاد آهي: 

ٻر # ها رو ۽ اي ڪل .2 7 او سڅ 
پاها اڌَزِيُتَ آمَئوا اڌَوا الهة ‏ فلُؤا قڙل9 َسَرِيُڙا *ټٌصّل لَكرُ 
آتالن كغ له لات ټَگّرُ وَمَنِ يُطِځ اه وَرَسُولَه فَکَلُ قَأرَ 
فَڙڙًا عَظِيجا#(سورةاحزاب. آيت *ڪ-اك) 

اي ايمان وارو! الله کان ڊڄو, ۽ سِڌي ڳالھ چكو, تہ() ت(الله تعالول) )توهان لاءِ 
توهان جا ڪہ سنواري ۽ توهان جا ڏوھ بخشي. ۽ جيڪو الله ۽ سند 
رسول جو تابعدار ٿيو (اهو)وڏي ڪاميابي کي پھتو. 

اسلام جي حقانيت جي وڏي کان وڏي نشاني هيءَ آهي, جو شروع کان 
وٺي. اڄ تاٿين, ان جي مڃڻ وارا متحد رهي. الله تعالىل جي رسي کي 
مضبوطي سان پڪڙي, اسلام جي الا لن ٿا ڳچائي سان عمل ڪندا 
رهيا آهن, جنھن سبب چوڏهن سو سال کان وٺي., اسلام پنھنجي اصلي 
هيكت ۽ حقيقت سان, اڄ تاٿين موجود آهي: ۽ ان جي مجڻ وارا قرآن و 
سنت ۽ اجماع امت سان استدلال ڪري, عمل ڪندا آهن. 


سب سڪتند ري 

ابو داد شريف, ترمذي شريف ۽ابن ماج جي حديث موجب, رسول الله 
صلي الله علي وسلم فرمايو آهي, ”منھنجي امت ٽيهتر فرقا ٿي 
ويندي, جن مان هڪ جنتي هوندو, باهتر دوزخي هوندا“. پاڻ صحاب 
ڪرام کي جنتي فرقي جي نشاني ٻڌائيندي فرماياتئون: جنھن طريقي 
تي آءٌ ۽ منھنجا اصحاب آهن. 

امام احمد بن حنبل جي روايت موجب, پاڻ فرماياتٿون: جنت ۾ ويندڙ 
”جماعت“ آهي. لفظ ”جماعت“ جو اطلاق, اهل سنت تي هن حديث مان 
ثابت آهي. ان حديث جي صحت ۾ ڪلام ن آهي. جو انکي حديث جي 
گھڻن معتبر ڪتابن صحيح سَنَدسان نقل ڪيو آهي. 

هڪ اعتراض ان حديث تي هي ڪيو ويندو آهي, ت ”ناجي فرقو” هجڻ 
جو, هر فرقي کي گمان آهي ت اسان ناجي آهيون, ۽ اسان جو غير, ناري 
آهي. ان تي هر هڪ پنهنجا پنهنجا دليل لکيا آهن, جيڪي ڪوريکڙي 
جي ڄار کانب زياده ڪمزور آهن. 

”فرق ناجي“ اهو فرقو آهي, جيڪو رسول الله صلي الله علي وسلم جي 
هنن لفظن ”ما أنَا عَل 
ڪت 
نن هجي. بلڪ ان جا سڀ عقيداءِ عمل. سنت مطھرهءِ سيرت صحاب وارا 
مقصد ت ناجي گروھ اهو آهي, جيڪو خالص رسول الله صلي الله علہ 
وسلم ۽ صحابہ ڪرام جي رستي تي هلي, ۽ ڪنھن ب بدعت ۽ نفساني 
خواهشات ۾ مبتلا ن هجي. جيكن حضرت ابو هريره ٫ٿْغّة‏ کان, بخاري ۽ 
مسلم, روايت ڪٿي آهي, ت هڪ اعرابي, اسلام جي بنيادي 


عَليه وا ِ هڻڪا جو مصداق آهي. اهو لفظ ان ش شخص 
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سبيف سڪتفد ري ڪجڪجڪجپئنهنجڪجڪجڪپڪي‬‪يجججڪجڪجڪججڪ 
احڪامات کي رسول الله صلي الله علي وسلہ کان معلوم ڪري عرض 
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ڪيو هو ”والډِئ نشيئ پِيَلِء لا ازين عل هزا شَيُكا ابڻا ولا 
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ھاو 
۾ هه او ۾ ۇمم 
ٰ منه 


شريف ص ٣‏ ج) يعني قسمہ آهي, ان ذات جو, 


جنھن جي قبض ۾ منھنجي جان آهي, جيڪو اوهان فرمايو آهي, آءٌ 
انکانن ڪجھ زياد. ڪندس, نان کان گهٽ ڪندس. 
ان تي پاڻ انکي. جنتي فرمايو هياٿون. انڪري سمجھڻ گھرجي, ت 
جيڪو ناجي هجڻ جي دعوىٰ ڪري ٿو, ۽ ان جا عقاتد ۽ اعمال. رسول 
الله صلي الله عليھ وسلم جي سنت مطهره جي خلاف, ۽ سيرت صحاب 
جي ابتڙ هوندا, ت ان جي دعوىٰ باطل آهي. 
اسلام ۾ يقينا هي ٻاهتر ناري فرقاپيداٿيڻا آهن, انهن مان ڪهڙو فرقو 
آهي, جيڪو پاڻ کي ناجي, ۽ پنهنجي مخالفن کي ناري نٿو ڄاڻي؟ ان 
لاءِ ناجي هجڻ جو معيار اهو سمجهڻ گھرجي, جيڪو بيان ٿيو. 
ليڪن انهن ناري فرقن مان وڌيڪ خطرناڪ ۽ زهريلو فرقو ”خارجي” 
فرقو آهي, جنھن بابت هت مختصر لکجيٿو. 

شا ري 
اسلام ۾ پھريون مذهبي فرقو آهي, جنھن اسلامي طور طريقي کان 
هٽي, پنھنجو الڳ گروھ بنايو, انھن ۾ اڪثريت, عراقي بدوين جي 
هئي, جيڪي صَفين واري لڙاٿيءَ جي موقعہ تي, حضرت علي ڪرم 
الله وجه جي فوج مان ان ڪري ڌار ٿيا هيا, جو پاڻ ثالثي(ٽياڪرائي)جي 
تجويز منظور فرمائي هياٿون. ان وقت انهن جو نعرو هيو, ”حاڪميت 
صرف الله جي لاءِ آهي”. اشعث بن قيس راسبي جي سرڪردگي ۾ 
”مقام حرورا" کي پنھنجي تحريڪ جو مرڪز بناياٿون ۽ ڪوف, بصره, 


ٿن سڪ نه را .سس سسسسڪسسسسسسسڪت 
مداٿن وغيره ۾ پنھنجي عقيدن جي پرچار شروع ڪياٿون. انهن جو 
عقيدو هيو, ت ديني معاملات ۾ انسان کي حاڪم بنائڻ ڪفر آهي. 
جيڪي اهڙافيصلا تسليہم ڪندا, سي واجب القتل آهن. 

شروع ۾ خارجين جي عقيدي موجب, حضرت علي خليد برحق هيا. ۽ 
سندن بيعت هر هڪ مسلمان تي لازم هُئي, جن ماڻهن ان جو انڪار 
ڪيو, اُهي الله ۽ رسول الله جا دشمن هيا, انڪري انھن جي عقيدي ۾م 
سيدنا امير معاوي ٫لَِْةَ,‏ ۽ ان جا حامي, قتل ڪرڻ جا حقدار هيا, انھهن 
سان ڪنهن قسم جو صلح وغيره ڪرڻ, از روءِ قرآن, ڪفر هيو. پوءِ 
بقول خارجين جي. چونڪ حضرت علي ٫َِِْہ,‏ حضرت امير معاوي ٫ڪْغّءَ‏ 
سان مصالحت ڪرڻ لاءِ انسانن کي حُڪم بناٿي, انسان جي ثالشي کي 
مڃي جرم ڪيو آهي, انڪري هاڻي سندس خلافت ب ناجاٿز ٿي پئي, 
لعُذا حضرت علي, ۽ حضرت امير معاوي ٻنهي جي خلاف جھاد ڪرڻ 
علي. ”نِهروان” واري لڙائي ۾ عبرتناڪ شڪست ت ڏئي, پرپوءِ ب انهن 
جي شورش ۽ شرارت باقي رهي. نتيج ۾ حضرت علي, هڪ خارجي 
عبدالرحمان ابن ملجم جي هٿان شهيد ٿيا. 

ان کان پوءِ خارجين, حضرت امير معاوي جي دور ۾ ب بغاوتون جاري 
رکيون, ۽ سندن فتنو شمالي آفريق تاٿين پهچي ويو, ان وقت ڪوف ۽ 
بصرہ انھن جا وڏا مرڪز هيا. فارس ۽ عراق ۾ ب انهن جو ڪافي تعداد 
هيو, انھن ٻيھر اسلامي حڪومتن سان نڪر کاڌا, عباسي دور 
حڪومت تاٿين, انھن جو اثر رسوخ باقي رهيو, ۽ حڪومت خلاف 
ننڍيون, وڏيون لڙاٿيون جاري رکياٿون. 


يت ين را ڪڪجڪج ڪڪ ڪڪ ڪڪ 
صحيح بخاري, ۽ صحيح مسلہ شريف مطابق, خارجين جو, وڏو ڏاڏو, 


ذوالخويصره تميمي هيو, جيڪو رسول الله صلي الله علي وسلم جي 
سامھون, گستاخي سان پيش آيو هو, جنھن تي پاڻ ڪريمن کيس سخت 
سزا ڏيڻ جي ڌمڪي ڏيڻ فرمائي هئي. ان حديث مبارڪ جو مفھوم 
هنطرح آهي: 

حضرت ابو سعيد خدري ٫َّْہَ‏ فرمايو: حضرت علي لأَِْہَُ, يمن مان, 
رسول الله صلي الله علي وسلم جي خدمت ۾ ڪجھ سون موڪليو, 
حضوراڪرم صلي الله علي وسلہ اهو سون, چكن ضرورتمند صحابن ۾م 
تقسيم فرمايو. ان تي هڪ شخص اٿي بيٺو ۽ چوڻ لڳو؛ يا رسول الله! 
(مال ورهاٿڻ ۾)خدا کان ڊڄو. پاڻ ان کي فرماياٿون: ”تون ھلاڪ ٿکين, 
ڇا آءٌ, ساري زمين وارن ۾ سڀني کان زياده, الله تعالىٰ کان ڊڄندڙ ڪون 
آهيان؟”پوءِ اهو شخص جڏهن پٺي ڏٿي مڙيو, ت حضرت خالد بن وليد 
٫لَّہَ‏ عرض ڪيو؛ يا رسول الله! آءٌ ان جو ڪنڌ ن ڪپيان؟ پاڻ ڪريمن 
صلي الله علي وسلم فرمايو: ايكن ن ڪر, شايد اهو نمازي هجي. حضرت 
خالد بن وليد ٫لْةَ‏ عرض ڪيو: ڪيترا اهڙا ب نمازي آهن, جيڪي 
اهڙيون ڳالهيون چوندا آهن, جيڪي انھن جي دل ۾ ن هونديون آهن. 
رسول الله صلي الله علہ وسلم فرمايو: مونکي هي حڪم ن ڏنو ويو 
آهي., ت ماڻھن جا سينا چيري, انھن جون دليون ڏسان. راوي چويٿو: اهو 
شخص پئي ڏئي وڃي رهيو هر ت پاڻ ٻيھر ان ڏانهن ڏسي فرماياٿون؛ 
هن جي پُشت (نسل) مان اهڙا ماڻھو پيدا ٿيندا, جيڪي ڪلام النه کي 
سُٺي طرح پڙهندا. ليڪن قرآن انهن جي نڙي کان هيٺ ن لهندو, ۽ دين 
کان ايئن نڪري ويندا, جيئن تير نشاني مان نڪري ويندو آهي. راوي 
جو چوڻ آهي. ت منھنجو خيال آهي ت رسول الله صلي الله علي وسلم 


با = 
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هن طرح ب فرمايو: جيڪڏهن آءٌ انھن کي لهان ها, ت ضرور انهن کي 
ثمود جي قوہ وانگر قتل ڪري ڇڏيان ها. (مسلم شريف, حديث نمبر 
4ء!) 

هڪ روايت موجب جيڪو شخص, حضور صلي الله علي وسلم جي 
سامھون گستاخي سان پيش آيو هو, ان جي صورت ۽ شبيھ هنطرح 
مُکي؛ اُن جون اکيون, ڀرُن واري هڏي ۾ اندر گُٻِيّل , نراڙ گھڻو مٿي 
نڪتل, ڏاڙهي تمام گھاٽي. اُلجھيل. ڳٽن واراهڏا اڀريل, مٿو ڪوڙيل, 
۽ گوڏ مٿي ڪنجيل هيس. ان لاءِ حضور اڪرمہ صلي الله غلي وسل 
فرمايو: هن جي نسل مان جيڪا قوم پيدا ٿيندي, اهي مسلمانن کي قتل 
ڪندا, پر بت پرستن کي ڇڏي ڏيندا. بخاري شريف جي هڪ روايت 
موجب, ان شخص جو نالو عبدالله بن ذي الخويصرهالتميمي هيو. جنهن 
کي حافظ ابن حجر عسقلاني, ”حرقوص بن زهير“ سڏيو آهي. جيڪو 
خارجي جماعت جو اصل اڳواڻ هيو.(فتح الباري, ص0٣٣,‏ ج.٣۱)‏ 
حضرت عبدالله بن عمر يِه کان روايت ۾ هنطرح آهي., ت مون رسول 
الله صلي الله علي وسلم کان ان حال ۾ ٻڌو, جو سندن مُنھن مبارڪ 
(مشرق) اڀرندي طرف هيو, اشارو ڪري فرمايائون: هن طرف کان 
شيطان جو ٽولو ظاهر ٿيندو.(بخاري شريف. ص*ه»ا. ج )٣‏ 

ٻي روايت ۾ حضرت عبدالله بن عمر, طَِّْہ, رسول الله صلي الله علہ 
وسلم جو ذڪر ڪندي ٻڏايو, ت پاڻ ڪريمن صلي الله علي وسلم, هڪ 
ڀيري دعافرماٿي, يا الله! اسان جي لاءِ شام ۾ برڪت عطا فرماء, ۽ اسان 
جي لاءِ يمن ۾ برڪت عطا فرماءِ, صحاب ڪرام عليھم الرضوان عرض 
ڪيو: يا رسول الله, نجد لاءِ ب دعا فرمايو. حضور جن اصحابن سڳورن 


سيف سڪتد ري 


جو عرض ٻڏڻ باوجود, وري دعا فرماٿي: يا الله! اسان لاءِ شام ۽ يمن م 


برڪت عطا فرماءِ. صحابن سڳورن وري عرض ڪيو: يا رسول الله نجد 
لاءِب دعا فرمايو. حضرت عبدالله بن عمر فرمايو: منھنجو خيال آهي, ت 
پاڻ ٽئين ڀيري فرماياٿون: ”هُتَالِکَ الزلازل. وَالْفِكَڻ ء بِها ټظلخ 
قَڻُ الشَيْطانِ” (بخاري شريف ص ۾0ه. ج .)٣‏ ترجمو: اتي (نجد ۾) 
زلزلا ۽ فتنا آهن, ۽ نجد جي سرزمين مان شيطان جي جماعت نڪرڻ 
واري آهي.(ان ڪري نجدلاءِ دعان فرماياگون) 

ڪي ماڻھو ان حديث جي تاويل ڪندي چوندا آهن., ت نجد مان مراد, 
”صوب نجد" ن آهي., بلڪ نجد جي لغوي معنل, يعني مٿانھين زمين 
مراد آهي. ليڪن اها تاويل صحيح ن آهي. ڇاڪاڻ ت ان حديث ۾ نجد 
جي ذڪر کان اڳ ۾, يمن ۽ شام جو ذڪر آهي ۽ انھن لفظن مان انهن 
جي لغوي معنيل مراد ن آهي. بلڪ مشھور معنيل, يعني ملڪ شام ۽ 
ملڪ يمن مراد آهن. ان قريند جي ڪري, ان حديث ۾ ب نجد جي لغوي 
معن مرادناهي., بلڪ مشھورمعنىل صوب نجد مراد آهي. 

ان کان سوا ٻيو قريد هي ب آهي, ت رسول الله صلي الله علي وسلم, نجد 
جي ذڪر ڪرڻ وقت, مشرق (اوڀر طرف) ڏانهن اشارو فرمايو هو, ۽ 
عرب جي اوڀر ۾, صوب نجد واقع آهي, ڪا مٿانھين زمين ڪا آهي. ان 
کان علاوه لفظن کي. متعارف معنيل تي محمول ڪيو ويندو آهي, ان 
ڪري نجدجي متعارف معنيل, صوب نجد مرادوٺبي. اهو نجد جو تعارف 
آهي. هاڻي نجد جي ڏکڻ ۾ هڪ وادي حنيف آهي, جنھن جي خاص هنڈ 


وو يکت ؟ 


سب سڪتنفد ري 
تَيينة ڳوٺ نتمٰن جي جاِ 

جيتن مشھور سياح محمد عاصم لکيو آهي؛ نجد جي جنوب مغرب ۾ 
هڪ وادي جو نالو ”حنفي" آهي, ان وادي جو هڪ ڳو ٺ نالي ”غٌيينة” 
مسيلمہ ڪذاب جي جاءِ پيدائش آهي. جنھن منحوس شخص, تاريخ 
اسلام ۾ سڀ کان پھريان نبوة جي ڪوڙي دعويٰ جو فتنو کڙو ڪيو. 
(سفرنام ارض القرآن. ص٣٣ا۱)‏ 

مسيلہ ڪذاب کان يارنھن سو سال بعد, بالڪل ساڳي هنڌان شيخ 
نجدي. محمد بن عبدالوهاب پيدا ٿيو, جنھهن صحيح العقيده مسلمانن 
جي عقيدن کي. مشڪوڪ بنائي, هڪ نٿين شريعت جو بنياد وڏو, ۽ 
هزار سال کان وٺي, جيڪي عقيدا ۽ عمل, سلف صالحين ۽ علماء اهل 
سنت ۾ راٿج هيا, انهن کي بدعت, شرڪ ۽ ڪفر چئي, پوري عالم 
اسلام جي سُني مسلمانن کي. واجب القتل سمجھي. انھن جا مال لٽڻ 
جاٿز قرار ڏنا. ن رڳو ايترو, بلڪ سعودي لٽيرن ان جي اشاري ۽ هدايتن 
تي عمل ڪندي, جنت البقيع ۾ تمام صحابن سڳورن, اهل بيت عظام ۽ 
اولياءِ ڪاملين جي مقدس مزارات کي. انتھائي بي ادبي ۽ گستاخيءَ 
سان ڊاهي پَٽ ڪري. صاف ميدان بناٿي ڇڏيو. ان ڪري ت نجد جي 
سرزمين لاءِ حضور اڪرم صلي الله علي وسلم دعا ن فرمائي هكي, جو 
اتان فتنا نڪرڻ وارا هيا. جيڪا سرزمين, حضور اڪرم صلي الله علہ 
وسلم جي دعا کان محروم هجي. اتان قيامت تائٿين ڪڏهن ب خيرو 
برڪت پيدا ٿيڻ جي اميد ن آهي. حضور اڪرمہ صلي الله علي وسلم, 
جنهن هنڌ ان زلزلن ۽ فتن پيدا ٿيڻ جي خبر ڏين, اتان امن ۽ سڪون جو 
سج ڪٿان اڀرندو, جنھن جاءِ کي پاڻ قرن الشيطان (شيطاني جماعت) 


1 


سي 


3 


ٿيندي؟ 


محمد بن عبدالوهاب نجدي, نجد جي جنوبي وادي, عَيينة ۾ سن شاااھ/ 
مطابق ٣ه‏ اع ۾ پيدا ٿيو. سندس والد صاحب علامہ عبدالوهاب, 
حنبلي مذهب جو وڏو عالم ۽ سڇو عاشق رسول ۽ پڪو سني هيو. جنهن 
وٽ شيخ نجدي قرآن مجيد جي تعليم حاصل ڪئي. بعد ۾ شيخ نجدي 
جي ٻن غير مقلد عالمن سان, مديد منوره ۾ ملاقات ٿي. جن هن کي ابن 
تيمي جي تعليمات طرف راغب ڪيو. 
انهن مان هڪ شيخ عبدالله بن ابراهيم بن سيف, ٻيو شيخ محمد حيات 
علماءِ اهل سنت ۽ سني مسلمانن جي خلاف, باغيان سوچ, ۽ شدت ڀري 
”عرفتَ ان اقرارهم بتوحيل الربوبية لہ يس خلهمہ ق 
الاسلام 909 له اليلاثگة و الانبياء و الاولڀاءِ. 
يريسون شفاعتهم والتقرب ال اله بذالک هوالذى احل 
دماُء هم واموالهه”(ڪشف الشبھات. ص«٣-ا٣)‏ 
توکي معلوم آهي. ت انھن (مسلمانن) جو توحيد کي مڃڻ, انهن کي 
اسلام ۾ داخل نٿو ڪري, جو انھن ماڻھن جو, نبين ۽ ملاگڪن کان 
شفاعت طلب ڪرڻ, ۽ انھن جي تعظيم ڪرڻ سان الله تعالىٰ جو قرب 
چاهڻ, اهو اهڙو سبب آهي, جنهن انھن جي قتل ڪرڻ, ۽ مال لٽڻ کي 
جاٿرڪري ڇڏيو. 
ان مان ثابت ٿيو, ت موحد مسلمان ڀلي توحيد کي تسليم ڪري, پر 


پق ٣‏ ص 


(ل”‪‬جالیيیيی‬‪‬ب>ب»>>>بجچيڪيخيييييووييويويجنطحٿ= 
جي اڀرڻ جي جاءِ سڏين, اها رحمت ۽ هدايت نڪرڻ جي جاءِ ڪيٿن 


ڀا بسڪندر يا آ‬ڑز‬ڳڱآ‬ڏ‬ج[([‪ڏڏق‬ڄجڙججڪٿ 
جيڪڏهن اهو انبياء جي وسيلي جو قاثل آهي ۽ انهن جي تعظيم ڪري 
ٿو, ت شيخ نجدي جي فتوىٰ موجب اهو واجب القتل آهي. حالانڪ مٿي 
ذڪر ٿيو, ت رسول الله صلي الله علي وسلم ان شخص کي ب قتل ڪرڻ 
جي اجازت ن ڏني هئي, جيڪو سندن سامھون بي ادبيءَ سان پيش آيو 
هو, جو شايد نمازي هجي. ان مان معلوہ آهي ت نمازي کي ب قتل نن 
شيخ نجدي جو مداح, شيخ احمد عبدالغفور عطار لکي ٿو: 
شيخ الاسلام (ابن عبدالوهاب نجدي) ڏٺو, ت مسلمانن ۾ (نبين جي 
تعظيم ڪرڻ ۽ انهن جي شفاعت طلب ڪرڻ واري) بيماري خطرناڪ 
صورت اختيار ڪري چڪي آهي. ت اهو مجبور ٿي. انهن جي مقابلي 
لاءِ تلوار کڻي ميدان ۾ آيو, يادرهي نيڪي کي فروغ ڏيڻ, ۽ برائي جي 
پاڙ پٽڻ لاءِ جنگ جو نالو, شريعت پاڪ ۾ جھاد آهي, جنھن جي جاٿز 
هجڻ جو ڪير انڪار ڪري سگهندو؟ (شيخ الاسلامہ محمد بن 
عبدالوهاب. صه90ا) 
ان حوالي مان ثابت ٿيو, ت شيخ نجدي. غلط تاويل سان, مسلمانن جي 
ناحق قتل ڪرڻ کي. جھاد جو نالو ڏنو. 
ابن قبد الو شاب نجدي بابت. صلماءِ اسلا ۾ جڇو 
يبصلو 

(۱) خاتم المحققين علامہ محمد امين, المعروف ابن عابدين شامي 

علي الرحمة لکيٿو؛ 

”يا وقڅ ق زماننا ق اتباعابن عبدالوهاب الزيين خرجوا 

من نج. و تغلبوا عل الحرمين. و کانوا ينتحلون مذهب 


م 


ست ډبببفب سڪتدري ڪن ڪ99ڪڻ 
الجتابلة. للكنهھ اخققن»ا اثهند هه الستَڀو نو أن ان 
خالف اعتقاده مشر لون. و استباأحوا بنالنک قتل اهل 
أ لسن وقتل علاڻه ڪه (ردا لمحتار ص٣ا٣.‏ ج" مطبو عہ بيروت. 
٣14ع)‏ 
جين اسانجي دورم, ابن عبدالوهاب نجدي جي تابعدارن جو واقعو 
پيش آيو, جو آهي نجد مان نڪري, حرمين شريفين تي قابض ٿيا 
اهي پاڻ کي حنبلي مذهب جو سڏاٿين پيا. ليڪن انھن جو عقيدو 
هي آهي. ت بس اِهي ٿي مسلمان آهن. ۽ ٻيو جيڪو ب انهن جي 
عقيدي جو مخالف آهي. اهو مشرڪ آهي., انڪري انھن اهل سنت 
کي قتل ڪرڻ جاٿز قرار ڏنو ۽ انهن جي عالمن کي قتل ڪياٿون. 
ان مان ثابت آهي. نجدين پوري عرب, خصوصا حرمين شريفين ۾م 
تماموڏاظلم ڪيا علماءِ اهلسنت کی قتل ڪياٿون, صحاب ڪرام, 
اهل بيت اطهار ۽ علماءَ جي مزارات جي بيحرمتي ڪري, انهن کي 
ڊاهي پٽ ڪياٿون, ۽ جيڪي ب مديد منورهم متبرڪ آثارهيا, انهن 
کي منھدم ڪري ڇڏياٿون, حتي ڪ انھن خبيثن (معاذ الله) رسول 
الله صلي الله علي وسلہِ جي روضہ اطھر جو, صنم اڪبر(وڏو بت) 
نالو رکياٿون. 

ان حوالى موجب علامہ شامى علي الرحمة, ابن عبدالوهاب نجدي ۽ 

انجي تابعدارن کي. خارجين جي جماعت مان شمار ڪري لکيٿو: ت لاِهي 

اهل سنت جا ن هيا, بلڪ خارجى هيا, تڏهن اهل سنت جی عالمن کیي 

قتل ڪياٿون. 
)٣(‏ مالڪى مڎهب جو نام زور عالم, علامہ احمد بن محمد الصاوي, 


َ‪ 
يٽ 9 َ 


ٴّ ً اواس سر رت و ټّ 2 ؛ 
المالڪي, تفسير صاوي ۾ ِن الشيطاڻَ علو فأٿْڪِلوٴ5 


بر = 


سيب سڪتتد ري 
عَُّوَا آيت جي هيٺان لکيٿو: 
”قيل هن« الية نزلت ق الخوار ح الذين يحرفون الكتاب 
والسنة وش ويالک دماءَ اليسليين واموالهم يا 
هو مشاه آلان ق نظاثرهہ. وه فرقة بارش الحجاز. 
يقال لهہ ”الوهابية“ يحسبون انهم عل څىء۽_ الا انهم 
هم الكاذيون_ استحوذ عليهم الشيطان فانساهه ذكر 
الله_ اولقک حزب الشيطان يها آهيهجهون_ نسا اه 
الگريہ ان ييقطځ دابرهم (تفسير صاوي ص ٣00‏ ج )٣‏ 
عالمن فرمايو آهي, ت اها ايت خارجين جي باري ۾ نازل ٿيل آهي, 
جيڪي قرآن ۽ حديث جي تاويل ۾ تحريف ڪندا آهن, ۽ پوءِ ان تحريف 
جي ذريعي, مسلمانن جي خون وهائڻ, ۽ مال متاع لٽڻ کي جاٿز چوندا 
آهن, جيكن هن وقت, اُن جھڙن ماڻهن کي ڏٺو ويو آهي, جيڪي حجاز 
مقدس ۾ هڪ (اقليتي)فرقو آهن, جن کي وهابي چيو وڃيٿو. انهن جو 
خام خيال آهي. ت اهي ٿي حق تي آهن. در حقيقت اهي ڪوڙا شخص 
آهن, شيطان اندډاټ ڃالًڃٳچي, انهن کان الله تعالول جي يادگيري 
وساراٿي ڇڏي آهي. اهي شيطان جو ٽولو آهن. ۽ سچ ت شيطاني ٽولي 
واراٿي ٽوٽي ۾ آهن. اسان الله تعالىٰ کان سوال ٿا ڪريون, ت انھهن جي 
پاڙپٽي ڇڏي۔(آمين) 
علامہ صاوي جي ان حوالي مان ثابت ٿيو, ت هن وقت حجاز مقدس ۾ 
خارجي فرقي وارن کي. وهابي چيو وڃيٿو, جيڪي خارجين وانگر, 
قرآن ۽ حديث جي تاويل ۾ تحريف ڪري, مسلمانن جي خون وهائڻ ۽ 
مال متاع لٽڻ کي جاٿز چون ٿا. مطلب ت حجاز مقدس ۾, وهابين ب 


سام 


تَ ببنټ ټننخند: نه ڄڇ ل'بجڪٰن‪نِټ 
خارجين جي نقش قدمہ تي هلي., بالڪل انهن واري روش اختيار ڪئي 
آهي. ٻيو وهابين جي هي ب علامت آهي. ت اهي بي بنياد ۽ غلط 
استدلال سان, انھن آيتن کي جيڪي مشرڪن, ڪافرن ۽ بتن متعلق 
نازل ٿيل آهن, خارجين وانگر, انبياءَ اولياءَ, ۽ اهل سنت جي مسلمانن 
تي فٽ ڪندا آهن: ۽ مسلمانن تي ڪفر جي فتوىٰ لڳاٿيندا آهن. 
ٽيون, علامہ صاوي جي حوالي مان اهو ب ظاهر آهي, ت وهابي فرقي وارا 
ڙا آهن. ۽ اهي شيطان جو ٽولو آهن, جن لاءِ رسول الله صلي الله 


علي وسلہ جو فرمان آهي؛ ”يها يظلخ قَرُنُ الشَيطانِ” (بخاري 
شريف صا». ج .)٣‏ 
نجد مان شيطان جي جماعت نڪرڻ واري آهي. 
۽ نجد مان ٿي ابن عبدالوهاب نجدي پيدا ٿيو, جنھن ڏانهن ”وهابي 
فرقو"” منسوب آهي. جيئن ديوبنديت جو اهم رڪن, مولوي رشيد احمد 
گنگوهي صاحب هڪ سوال جي جواب ۾ لکيٿو: 

وشاپي نُرتو ڪنشن ڏانشن سوب آهِي ؟ 
سوال: رهابي ڪير آهن, ۽ ابن عبدالوهاب نجدي جو عقيدو ڇا هيو؟ 
۽ ان جو مذهب ڪھڙو هيو, ۽ اهو ڪھڙي قسم جو ماڻھو هيو؟ نجدين 
جي عقيدن, ۽ سُني حنفين جي عقيدن ۾ ڪھڙو فرق آهي؟ 
ڃو أسِ: محمد بن عبدالوهاب نجدي جي پوءِ لڳن کي ”وهابي چوندا 
آهن. ان جا عقيدا تمام سٺا هيا, ۽ ان جو مذهب حنبلي هيو. مگر ان جي 
طبيعت ۾ سختي هي , پر پاڻ ۽ ان جا پوءِ لڳ سٺا آهن, مگرجيڪي حد 
کان ٽپي ويا, انھن ۾ فساد اچي ويو. پر عقيدا سڀني جا هڪ جھڙا آهن, 
رڳو حنفي, شافعي, مالڪي, ۽ حنبلي هجڻ سبب, انهن جي عملن ۾ 


0٣ 


سيب سڪتتد ري 
فرق آهي.(فتاوىل رشيدي. ص»٣.,‏ مطبوع ديوبند) 
بقول گنگوهي صاحب, ابن عبدالوهاب نجدي جي پوءِ لڳن کي 
”وهابي" چوندا آهن, ۽ ان جا عقيدا تمام سٺا هيا. مگر دارالعلوم ديوبند 
جي استاد, ۽ محمود الحسن ديوبندي جي شاگرد, مولوي انور شاھ 
ابن صبد الو شاب نجدي, ٻيونوف ۽ جاهل 
”اما محيد بن عبدالوهاب النجدي. فانهُ کان رجلاً بليدآ. 
قليل العلہ. فكان يتسارع ال الحكم بالگفر_ ولا ينبق 
ان يقتح ق هٰزا الوادي الا من يکون مٿيقضا معقِناً. 
عارفأ بوجو8 الگفر واسبابه” (فيض الباري علىٰ صحيح 
البخاري. صاڪا, ج اول) 
يعني؛ محمد بن عبدالوهاب نجدي, تمام گھٽ علم وارو, بيوقوف 
شخص هيو, جيڪو (مسلمانن تي)تمام جلد بازي سان ڪفر جو حڪم 
لڳاٿيندو هيو. جيڪو شخص هوشياري ۽ مھارت سان, ڪفر جي قسمن 
۽ اسبابن جي ڄاڻ ن رکي. اُن کي اِن ميدان ۾ بغير سوچ فڪرجي گِهرڻ 
گنگوهي صاحب جي بقول, ابن عبدالوهاب نجديءَ جي پوءِ لڳن کي 
وهابي چوندا آهن. وري انور شاھ ڪشميري ديوبندي جي بقول, ابن 
عبدالوهاب نجدي مسلمانن تي جلد بازي سان ڪفر جو حڪم لڳاٿيندو 
هيو. جنهن مان ثابت ٿيو ت وهابي ب خارجي آهن, ۽ قرآن و حديث جي 
غلط تاويل ڪري مسلمانن کي ڪافر چوندا آهن. ان سموري بحث جو 
خلاصو هي آهي, ت رسول الله صلي الله علي وسلہ جي سامھون, 


ڻج 


سڀڀف سڪفد ري جڪڪڪڪڪڪڪڪججڪڪجڪم 
جيڪو شخص بي ادبي سان پيش آيو هيو, اهو خارجين جو پڙ ڏاڏو 


عبدالله بن ذي الخويصرہ التميمي هيو, جنھن کي حافظ ابن حجر 
عسقلاني حرقوص بن زهير سڏيو آهي. ان لاءِ پاڻ فرماياٿون, ت ان جي 
نَسل مان هڪ بي دين قوم پيدا ٿيندي. جيڪا انتھاٿي شرير هوندي. ان 
شرير 9 جي فتد کان هوشيار ڪرڻ لاءِ پاڻ ڪڏهن فرماياٿون: 


”يَيرُقوَْ مَِ السُلام” (بخاري شريف ص «ه جلد اول) ڪڏهن 


وو رو فو ه 2 َ‫ 


فرمايائون؛ ”يَيُرُقوْنَ مِنَ الذِيُن” (بخاري شريف. ص ۱٣٣‏ ج٣)‏ 


ڪڏهن وضاحت سان فرماياٿون؛ ”نا يُڄَأوزُٳِيْټأٿَهَّ نَهُُ حُتا چِرَهُہُ” 
(بخاري شريف. ص!'0ڪ, ج٣)‏ 
يعني اهي ماڻھو اسلاہ کان خارج هوندا. اِهي ماڻھو دين کان نڪري 
ويندا. انھن جو ايمان نڙيءَ کان هيٺ ن لهندو. مطلب ت انھن جي دين 
واري دعوىٰ, ايمان جي دعوىٰ ۽ اسلام جي دعوىٰ, محض زباني 
هوندي. انهن جون دليون, اسلامہ, دين ۽ ايمان کان خالي هونديون. 
يعني انهن جي نمازي هجڻ, ۽ قاري هجڻ سان ڌوڪو ن کاٿجو, بظاهر 
900 پڪا بي دين هوندا. دين کان ايئن نڪتل هوندا, جيكن 
تير شڪار مان نڪري ويندو آهي. ان قسم جي حديثن کي ”علامات 
نبوة" مان ڳٹبو, جن ۾ پاڻ ايندڙ زماني ۾ فتني باز قوم جي پيدا ٿيڻ 
جي خبر ڏني اٿن. پڻ فتد باز قوم جنهن هنڌان پيدا ٿيندي, ان هھنڈ جي ب 
نشاندهي ڪندي فرمايو اٿن, ت شيطاني جماعت جوظھرر, نجد مان 
ٿيندو. جيكن حديث جالفظ آهن: 


”ُتازت الڙلارِڻ, الوگ ٤‏ پِهأ يط قَزنَ الَيُاي” (يخاري 


پام سم 


سيب سڪتتد ري 

شريف صاه»ا. ج )٣‏ 

نجد ۾ زلزلا ۽ فتنا آهن, ۽ نجد جي سرزمين مان شيطان جي جماعت 

نڪرڻ واري آهي. 

هي ڳالھ ثابت شده آهي., ت پاڻ ڪريمن صلي الله علي وسلم, نجد مان 

جنھن شيطاني فرقي جي پيدا ٿيڻ جي خبر ڏني مُئي, ان فرقي جو اڳواڻ 

محمد بن عبدالوهاب نجدي, نجد مان پيدا ٿيو هو, جيڪو اڳتي هلي 

”وهابي جماعت“ جو سرواڻ بنيو. ۽ وهابي جماعت, خارجي ٽولي جي 

شاخ آهي. ۽ ۽ خارجين لاءِ حضرت عبدالله بن عمر فرماٿيندا هيا .ين 

بخاري شريف ۾ آهي: 

”کان ابس عبر يراهم شرار خلثؿ الله. و قال ا ٿهياالطلقا الا 

آيات نزلت ق الكفار. فجعلو ها عل اليؤمنين” (بخاري شريف ص 

)٣ جاه٣٣‎ 

يعني حضرت عبدالله بن عمر خارجين کي الله تعالیٰ جي تمام مخلوق 

کان زياده شرير سمجھندا هيا, ۽ فرمائيندا هيا, ت اهي خارجي, انهن 

آيتن کي. جيڪي ڪافرن جي باري ۾ نازل ٿيون, مؤمنن تي فِٽ ڪندا 

بالڪل انهيءَ طور طريقي مطابق, خارجين جي شاخ, وهابي جماعت 
جي اڳواڻ, ابن عبدالوهاب نجدي ب ساڳيو خارجين وارو انداز فڪر 

700 آيتن کي. جيڪي مشرڪن, ڪافرن ۽ بتن متعلق 

نازل َ 1 مؤمنن تي لڳائڻ مخ ڪيائين. جيئن ديوبندي 


سيف سڪند ري 
مسلمانن کي ڪافرچوندو هيو. (فيض الباري صاڪا .لد اول) 


ليڪن تعجب آهي, جيڪو شخص, خارجين واري طور طريقي موجب, 
مسلمانن کي. بنا ثبوت جي ڪافر چئي. انھن جا مال متاع لٽڻ جاٿز 
چوي, انکي وري ديوبندين جو قطب, مولوي رشيد احمد گنگوهي 
صاحب, سنت جو پابند, ديندار ۽ سٺن عقيدن وارو لکي, ثابت ڪري 
رهيو آهي. ك گنگوهي صاحب ب وهابي, خارجي آهي, ۽ ابن 
عبدالوهاب نجديءَ جو, هم مشرب ۽ هم عقيده آهي. جيئن فتاوىل 
رشيدي. ص«ااتي لکيو اٿس. 
قارٿين حضرات! مسلمانن کي ڪافر چوڻ وارو ڪڌو ڪاروبار ”حرورا” 
مان خارجين شرو ع ڪيو, اتان نجد ۾ آيو, ۽ابن عبدالوهاب نجديءَ جي 
سرپرستيءَ ۾ وڌي وڏو ٿيو. جنهن پوري عالہ اسلام جي سني مسلمانن 
لي 0 ۽ طاٿف ۾ پهچي, سَُون 

لمن, ۽ ولين کي قتل ڪرايو. جنت البقيع ۽ جنت المعلى ۾ صحاب 
ڪرام شهداءِ عظام, اهلبيت اطهار جي مزارات جي بيحرمتي ڪري, 
انهن کي ڊاهي پٽ ڪياٿون. مديد منوره جي متبرڪ آثار شريف کي 
مُنھدمہ ڪري ڇڏياتون, ۽ ول الله صلي الله علي وسل جي روضہ 
اطهر جو, معاذ الله ”صنم اڪبر” (وڏو بُت)نالو رکياٿون ۽ مديد منوره 
جي باشندن تي طرحين طرحين جاظلم روا رکياٿون. 

شند وسنان ۾ خارجيت جي ابندا 

هندوستان جي بدقسمتي سبب, خارجيت جي ان زهريلي فتني جي 
سرپرستي ۽ واڳ, حضرت شاھولي الله محدث دهلويءَجي پوٽي, شاھ 
اسماعيل دهلوي سنڀالي, جنھهن ابن عبدالوهاب نجدي جي ”ڪتاب 
الترحيد“ جي طرز تي ”تقوية الايمان“ لکي. برصغير جي سڀني 


پس 


سفِ سڪتند ري جخجحچحجڪججججڪ 
مسلمانن کي. ڪافر, مشرڪ ۽ بدعتي چئي, مسلمانن ۾ فرقي بازي جو 
ٻح ڇٽيو, ۽ وهابيت جو بنياد وڌو. اڳڻين وري ان فت کي پروان چاڙهڻ ۽ 
عام ڪرڻ لاءِ, اسماعيلي ذهن جي مولوين, تعليم جي بهاني ديوبند ۾ 
هڪ مدرسو قاٿہ ڪيو, ۽ ابن عبدالوهاب نجديءَ جي طرز تي مسلمانن 
مٿان ڪفر ۽ شرڪ جون فتواٿون لڳاٿي, اهل سنت جي تڪفير جو 
ڪاروبار شروع ڪري, نقوية الايمان ڪتاب جي تاثٿيد ۽ حمايت ۾ 
فتوائون لکياٿون. ۽ ديوبندين مولوين, اسماعيل دهلويءَ جو ڀرپور 
دفاع ڪيو. جيئن ديوبندين جي سرواڻ, مولوي رشيد احمد گنگوهي 
صاحب, اسماعيل دهلوي ۽ سندس ڪتاب ”تقوية الايمان“ جي حمايت 
۾لکيو آهي: 

80 مولوي اسماعيل صاحب, متقي عالم, بدعت کي پاڙان پٽيندڙ, 
سنت کي جياريندڙ, قرآن ۽ حديث تي پورو عمل ڪندڙ, ۽ الله جي 
0 .نس ڪتاب تقوية 
الايمان تمام عمده ڪتاب آهي. ۽ شر - ۽ بدعت جي رد ۾ملاجواب 
آهي: ان جا استدلال بالڪل ڪتاب الله ”- ان جو رکڻ ۽ 
پڙهڻ ۽ عمل ڪرڻ, عين اسلام آهي. ۽ ثواب جو ذريعو آهي. ان جي 
رکڻ کي جيڪو برو چويٿو, اهو فاسق ۽ بدعتي آهي.(فتاوىٰ رشيد۔ ص 
#/> مطبوع ديوبند) 

8 مولوي اسماعيل, قرآن جي آيت موجب ولي الله ۽ شھيد آهي.... 5 
حديث موجب قطعي جنتي آهي.... مولوي اسماعيل تي طعنو هڻندڙ 
لعنتي آهي.(فتاوىٰ رشيدي 9 مطبوعہ ديوبند) 

ڏسو, ڪيتري وثوق سان اسماعيل دهلويءَ کي., ولي الله. شھيد, ۽ 


سيف سڪتد ري 


قطعي جنتي چيو وڃيٿو, حالانڪ ان اسماعيل دهلوي, رسول الله صلي 


الله علي وسلم جي باري ۾ تقويةالايمان ۾ هن طرح لکيو آهي؛ 
( قبر ۾ ٻانھن سان, الله تعاليل جيڪو معاملو ڪندو, ان بابت ڪنهن 
ب نبيءَ ۽ ولي کي, ن پنھنجي حال جي خبر آهي, ن ٻئي جي حال جي. 
(تقويةالايمان ص؟۱1) 

ٿ) يقين سان ڄاڻڻ گھرجي ت الله جي مخلوق ۾ جيڪي ب ننڍا توڙي وڏا 
ٻانھا آهن, اُهي سڀ الله تعاليٰل وٽ ڇُھڙن چمارن کان ب وڌيڪ ذليل 
آهن.(معاذالله)(تقوية الايمان ص«1) 

(3) نبي سڳورا پنھنجي امت جا اين سردار آهن, جيقن ڪو, قوم جو 
چوڌري یا ڳوٺ جو زميندار هوندو آهي. (معاذ الله)(تقوية الايمان ص 
")( 

اوليا, انبيا, امام, پير, شھيد, يعني جيترا ب الله جا مقرب ٻانھا 
آهن, سي سڀ انسان ۽ عاجز بندا آهن, ۽ اسان جا ڀاثر آهن, سو انهن جي 
تعظيم ب وڏي ڀاءُ جيتري ڪريو, بس انھن کي الله تعالىٰ وڏو ڪيو 
آهي. سو اِهي اسان جا وڏا ڀاٿر آهن, اسان کي انهن جي تابعداري جو 
حڪم آهي. اسان انھن جا ننڍاڀاثر آهيون.(تقوية الايمان صہ٣٣)‏ 

( 6 الله تعالىٰ جو شان تمام وڏو آهي., سو سپ انبيا, اوليا, انجي روبرو 
ناچيز ذرڙي کان ب تمام گھٽ آهن.(تقويةالايمان ص ه٣)‏ 

() جنھن جو نالو محمد, يا علي آهي. ان کي ڪنهن ب شيءَ جو اختيار 
ن آهي.(تقويةالايمان ص4٣)‏ 

قارٿين حضرات! تقوية الايمان جا هي چند حوالا ارهان جي اڳيان حاضر 
آهن, جن ۾ ڏسو ت مولوي اسماعيل دهلوي, ڪيتري جراٿت سان 
انبياءُ, اولياءَ, ۽ الله جي پيارن کي. بي خبر, ذرڙي ناچيز کان تمام 


۾ رب 


سيف سڪندري ”جآ””جڳآي‪ي‪‬ي‬ڪ<تب 
گھٽ, ڇُھڙن چمارن کان زياده ذليل, وڏيرن ۽ چوڌرين جھڙو سردار 
لاءِ قرآن مجيد ۾ فرمايو آهي؛ ”آعظمُ ةرڄة عِنُنَا شو وَ ارات هم 
الْقأَؿّزْۇْنَ (سورهتوب. آيت*٣)‏ 

يعني: مھاجر مجاهد, الله وٽ تمام وڏي مرتبي وارا آهن, ۽ اهي ٿي 
ڪامياب آهن. پر انبياء عليهم السلام جو شان ت اڃان مٿي آهي. جن 
کي اسماعيل دهلوي, ذرڙي ناچيز کان گھٽ, چُهڙن چمارن کان زياده 
ڏليل, پنھهنجي عاقبت کان بي خبر چئي, انھن جي توهين ڪئي آهي, 
اهڙي گستاخ شخص کي وري رشيد احمد گنگوهي صاحب عالم, 
متقي, بدعت جي پاڙ پٽيندڙ, سنت جو جياريندڙ, قرآن ۽ حديث تي پورو 
عمل ڪندڙ, قرآن جي آيت موجب ولي الله ۽ حديث موجب قطعي جنتي 
لکي., ثابت ڪيو آهي. ت ديوبندين جو گرو, رشيد احمد گنگوهي ب 
اسماعيل دهلويءَ وانگر وهابي خارجي آهي, جو ان جي ڪتاب جي رکڻ 
پڙڑهڻ ۽ ان تي عمل ڪرڻ کي, عين اسلام چئي رهيو آهي. تنهنجي 
معنيل ت گنگوهي صاحب وٽ تقوية الايمان جو درجو, قرآن مجيد کان ب 
مٿي آهي. جو هر مسلمان ڄاڻي ٿو ت, قرآن ڪريم کي مڃڻ ت ”عين 
اسلام” بلا شڪ آهي. ۽ انجو پڙهڻ, رکڻ ۽ ان تي عمل ڪرڻ, ثواب ۽ 
باعث برڪت ضرور آهي. پر قرآن شريف جو رکڻ, پڙهڻ عين اسلام ن 
چئبو, جو مثلاً ڪو شخص قرآن مجيد کي حق مڃي ٿو, مگر ڪنهن 
سبب جي ڪري ان وٽ قرآن مجيد رکيل ن آهي. يا رکيل آهي, پر پڙهي 
ڪون ٿو, ت اهو ضرور مسلمان آهي, ڪافر ن آهي. مگر تقوية الايمان 


سي سڪفد ري 


بابت ‏ يوبندين جي قطب, گنگوهي صاحب جو عقيدو هي آهي, ت ان 
جو رکڻ. پڙهڻ, عين اسلام آهي: ت پوءِ جنھن وٽ تقوية الايمان رکيل 
ن آهي. ت اهو مسلمان ن آهي. جيڪو ان کي نٿو پڙهي, اهو مسلمان نہ 
آهي. جيڪو ان کي نٿو مڇي. اهو ب مسلمان ن آهي. ان مان ثابت ٿيو ت 
تقوية الايمان جو درجو, ديوبندين وٽ, قرآن مجيد کان ب وڌيڪ آهي. 
(معاذالله) 

قارٿين حضرات! غور سان پڙهو, ۽ ڏسو ت گنگوهي صاحب, مولوي 
اسماعيل دهلوي ۽ ان جي ڪتاب تقوية الايمان جي تائيد ۾ ڇا لکيو 
بقول. مولوي اسماعيل دهلويءَ کي. ڪتاب تقوية الايمان ڇپاٿڻ کان 
اڳ ۾ ٿي يقين هيو, ت جڏهن هي ڪتاب ڇپبو ت ضرور شورش ٿيندي. 
جو ڪيترين جاين تي. غلط استدلال سان شرڪ خفيءَ کي, شرڪ جلي 
لکيو اٿہ, ۽ ڪيترين جاين تي. انبياء عليهہ السلام ۽ اولياءِ ڪرام 
جي لاءِ, توهين آميز ۽ تيز الفاظ استعمال ڪيا اٿہ. ان بابت ثبوت طور, 
اشرف علي ٿانوي صاحب جي شاهدي حاضر آهي. 

ٿانئري صاحب لکيٿو: ”تقوية الايمان جي مصنف, مولوي اسماعيل 
دهلوي, ڪتاب ڇپجڻ کان اڳ, ۾ پنھنجي همخيال مولوين اڳيان, هن 
طرح اقرار ڪيو هو, ت هن ڪتاب ۾ بعض جاين تي تيز الفاظ آهن, 
بعض جاين تي تشدد کان ڪم وٺي. (بي انصافي سان)خفي شرڪ کي , 
جلي شرڪ لکيو اٿہ, سو ڪتاب جي ڇپجڻ سان ضرور شورش ٿيندي . 
.وش يتا ڏينھن هلندي؟! مونکي اميد آهي ت نيٺ 
(مسلمان)وڙهي سڙهي ٺيڪ ٿي ويندا (ارواح ثلاث, ص. ا۱( 

قارٿين حضرات! مصنف صاحب جي اهڙي واضح اقرار کان بعد ب ڪو 
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عقلمند, ڪتاب تقويةالايمان کي صحيح سمجھندو؟ 

دراصل ان ڪتاب ۾ اهل سنت وجماعت جي خلاف, ۽ وهابيت جي تاثيد 
۾ مولوي اسماعيل, جن شين ۽ مسئلن کي شرڪ, ڪفر ۽ بدعت لکيو 
آهي, حقيقت ۾ اهي شي ون ۽ مسٿلا, ‏ شرڪ آهن, نڪو ڪفر ۽ بدعت. 
بلڪ بزرگان دين, اولياءَ الله جي عقيدن ۽ معمولات ذريعي, انهن جي 
جاٿر ۽ ڪار ثواب هجڻ جي تاٿيد ملي ٿي. مگر مولوي اسماعيل کي 
چونڪ هٿراڌو نکين شريعت جو بنياد رکڻو هيو, تڏهن خارجين جي 
طرز تي, بي بنياد ۽ غلط استدلال سان, مشرڪن ڪافرن ۽ بتن متعلق 
نازل ٿيل آيتن کي. انبياء, اولياء, ۽ اهل سنت جي مسلمانن مٿان فٽ 
ڪري, مسلمانن جي قديہ عقاتد ۽ معمولات کي., شرڪ ۽ بدعت هجڻ 
ثابت ڪرڻ چاهيو آهي, جو اسماعيل دهلويءَ جو بالڪل ساڳيو 
خارجين وارو بي بنياد ۽ غلط طرز استدلال هيو. ان ڪري ديوبندي فرقي 
جي سڀني مولوين انجي تائيد ڪري. ثابت ڪيو آهي, ت اِهي ب 
اسماعيل دهلويءَجا مڃيندڙ, همخيال, ۽ ان جا نظرياتي مريد آهن, جن 
مسلمانن کي فرق بازي ۾ ڦاساٿي, تباهي ۽ بربادي واري کڏ ۾ ڪيراٿي, 
بربادڪيو آهي. انهن هميش عام مسلمانن کي مشرڪ, ڪافر, بدعتي, 
بھودي, دجال ۽ بي دين چئي. خارجين واري پراڻي روش اڄ تاٿين 
برقرار رکي آهي, جنھن جو تازو مثال ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سڇو 
اسلام” رسالڙو آهي, جنھن جي جواب ۾ هي ڪتاب مضبوط دليلن ۽ 
مستند حوالن سان قارٿين حضرات جي خدمت ۾ پيش ڪجي ٿو. 


تازو هڪ ڪتابڙو بنام ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سڇو اسلامہ” نظر 
مان گذريو, جيڪو مولوي مير محمد هنجراھ ميرڪ واري جو لکيل 
چيو وڃي ٿو, مگر مستند روايت مطابق, اهو ڪتابڙو, ماستر محمد 
قاسم سومري., تعلق ڪنڊياري واري جو لکيل آهي. خبر ن آهي ت ان 
صاحب پنھنجي ڪمائي, ڪھڙي صا ۾ مولوي ميرڪي جي کاتي ۾ 
جمع ڪراٿي آهي. ۽ پاڻ کي ڇو پاسيرو رکيو اٿس؟ جرٿت ۽ حقانيت 
لڪڻ جي شيء ڪان آهي, مگر هتِ ڪھڙو راز آهي؟والله اعلم 
بالصواب. 

ان ڪتاب ۾ ڇا آهي؟ اهلسنت و جماعت تي تھمتون, الزام غلط 
بھتان, رڪيڪ حملا ڪري., انھن ڏانھن واهيات عقيدا منسوب ڪيا 
ويا آهن. مصنف جو مقصد, اشتعال انگيزي کان سواءِ, ٻيو ڪجھ ب ن 
آهي. پر آءٌ سمجھان ٿو, تہ ڪوب انصاف پسند ۽ سنجيده ذهنيت وارو 
شخص, جڏهن ان ڪتاب کي پڙهندو ت هو از خود مصنف جا ڪوڙ 
پڙهي. بي اختيارچوندو؛ لَنة او عَل الُكاؤبِيُؾَ ڪوڙن تي الله جي 
لعنت. ڇو ت بريلوي حضرات ب, هن ملڪ ۾ ٿي رهن ٿا, ڪنهن ٻاهرين 
گمنام دنيا ۾ ڪود ٿا رهن, جو انهن کي ڪو ب ن سڃاڻيندو هجي!! 
انهن جا ڪتاب عام جام بازارن ۾ ملن ٿا ۽ انھن جا عالم سڳوراتقريرن 
تحريرن ذريعي, پنھنجا عقيدا ۽ مسلڪَ, رات ڏينھن قرآن و حديث 
مطابق بيان ڪري, عوام الناس کي ٻڏاٿيندا رهن ٿا. عوام الناس کي ب 
خبرآهي, تانهن جاعتائد, بالڪل قرآن <ث اچ ڪلف صالحين 
جي تعليمات و معمولات موجب آهن, ۽ ڪڏهن ب انهن کان اهڙن گندن 
عقيدن جو اظھار ڪون ٿيو آهي, ن وري انھن جي ڪتابن ۾ اِهي عقيدا 
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ملن ٿا. سوهن ڪذاب جي انهن واهيات ڳالهين تي ڪيراعتبار ڪندو؟ 
مگر پوءِ ب ان ڪتاب جي ”نالي” ۽ مقدہ ۾ لکيل ڳالهين بابت, اڳ ۾ 
ڪجھ هيٺ لکجي ٿو. ان ڪتاب جا مڪمل جوابات ت هن کان بعد 
تفصيل سان لکيا ويا آهن, جيڪي اوهان اڳتي پڙهندا. 
ڪوڙو نالو. ڪوڙا بهتان 
ڪتاب ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” جي نالي مان صاف 
ظاهر آهي. ت”بريلوين جي عقيدن" کي. ملان ميرڪي ”سچي اسلام” 
جي برخلاف سمجهي. پوءِ اهو نال تجويز ڪيو آهي. 
ان کان علاوه لکيو اٿس: چوڏهين صدي جي گمراھ فرقن مان هڪ 
بريلوي فرقوب آهي. صا 
ان کان پوءِ ان ڪتاب لکڻ جو سبب بيان ڪندي لکي ٿو: 
بريلوين جي هٿ ٺوڪين برن عقيدن کي ظاهر ڪرڻ ۽ اهڙن ناپاڪ 
عقيدن کي ملڪ مان مٽائڻ خاطر, حق جي عالمن هميش علمي, 
تبليغي ۽ تحريري جھاد پئي ڪيو آهي., اردوءَ ۾ اهڙي قسمہ جا 
ڪيترا ڪتاب لکجي چڪا آهن, پر پنھنجي سنڌي ٻوليءَ ۾ اهڙو 
مواد ن هجڻ جي برابر آهي, ان ڪري هي ڪتاب ان مقصد لاءِ لکيو 
ويو آهي. جيئن بريلويت جي عقيدن کان مسلمان واقف ٿي. پاسو 
ڪن, ۽ سچي دين اسلام جا پو ٿلڳ ٿين. صا 
ان مان صاف ظاهر آهي, ت مصنف پاڻ کي, حق جي عالمن جي صف ۾ 
جيئن مسلمان چو ڏهين صدي جي گمراھ فرقي جي عقيدن کان واقف ٿي 
پاسو ڪن. مگر سندس ”بدحواسي” َ ”ذهني آوارگي” ٻُڏي تي ٿي 
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ڃَ نبنت يتخت ني يَڪڪتجڪڪڪڪڪٽڪڪڪتڪحسسسن 
ظاهر ٿي پئي َ. جو ساڳئي ڪتاب جي لکڻ جو, وري ٻيو سبب 
هيٺيئن طرح لکي ٿو؛ 
ڪجھ وقت ٿيندو, جو مولوي عبدالرحيم شر, هڪ ڪتاب 
”ديوبندي ڌرم ۽ اهلسنت جا عقيدا" جي نالي سان سنڌي ۾ لکيو, 
جنهن ۾ هن صاحب علماءِ ديوبند مٿان, ڪيئي ڪوڙا بھتان مڙهي, 
تعصب جو اظھار ڪيو آهي: جنهن سبب هي ڪتاب بدعتي 
بريلوين جا عتيدا ۽ سچو اسلام جي نالي لئيان ..... مسلمانن جي 
ان مان وري, هي ثابت ٿو ٿئي. ت مصنف صاحب مٿيون ڪتاب, 
اسلامي جذبي تحت ڪون لکيو آهي, بلڪ انتقامي ڪاروائي جي 
جذبي تحت, هن ب علماءِ اهلسنت تي. ڪيئي ڪوڙا بهتان مڙهي, 
تعصب جو اظھار ڪيو آهي. جيڪڏهن مولوي ميرڪي صاحب وٽ 
صداقت ۽ جرٿت نالي, ڪجھ هجي هات, هجڻ اين گھرجي ها, جو اڳ 
۾ ”ديوبندي ڌرم ۽ اهلسنت جا عقيدا ڪتاب ۾ ڏنل حوالن جا, جواب 
ڏٿي ها, ۽ علماء ديوبند جي انھن گندن عقيدن کي. قرآن و حديث جي 
روشني ۾ صحيح ثابت ڪرڻ جي ڪوشش ڪري ھا. يا ت مورڳو انھن 
ڪتابن ۽ عقيدن تان, دستبردار ٿيڻ جو اعلان ڪري ها. پر جوابن ڏيڻ يا 
گندن عقيدن تان دستبردار ٿيڻ بجاه, ملان ميرڪي ”بدعتي بريلوين جا 
عقيدا" ڪتاب لکي, گويا پاڻ ٿي اقراري ٿيو آهي. ت چونڪ مولوي 
عبدالرحيم ب ڪوڙا بھتان مڙهيا هيا, سو آءٌ ب ان سبب جي ڪري, هي 
ڙا بھتان بريلوين تي مڙهي. انتقام وٺي رهيو آهيان.! افسوس صد 
افسوس, ان جي اهڙي عقل تي.!! 
هي ب لکيو اٿس:”بريلوي گمراھ فرقو آهي, جيڪو چو ڏهين صدي م 
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سبڀئ سڪتند دري-ڪڇن (أ( أب(‬ ‬«‪‪‪‬جڪ[[۱ 
پيدا ٿيو" . پوءِ سوال ٿو پيدا ٿئي, ت ان چوڏهين صدي واري گمراھ فرقي 
جي ناپاڪ عقيدن جي خلاف, حق جي عالمن ”هميش” تبليغي ۽ 
تحريري جھاد ڪيٿئن ٿي ڪيو؟ جڏهن بقول ملان ميرڪي, اهو فرقو 
چوڏهين صدي ۾ پيدا ٿيو, ت يقيناً تيرهين, ٻارهين, يارهين, ڏهين ۽ 
ناٿين اليل آخره صدين ۾ ڪود هيو,. پوءِ جڏهن انهن صدين ۾ اهو فرقو 
هيوئي ڪون, ت حق جي عالمن ”هميش"” ڪنهن جي خلاف جھاد پئي 
ڪيو؟ ”ڄائي ناهي, ناني جي مھانڊي” جي مصداق, فرقو چوڏهين 
صديءَ جو, مگر حق جي عالمن ”هميش“ ان جي خلاف, جھاد پئي 
ڪيو! ڪجھ عقل جي ت ڳالھ ڪريو. 
ارين ڪرام! ملان ميرڪي جي. ان تذبذب واري حالت ۽ ذهني 
آوارگيءَ مان ظاهر آهي, تہ کيس ب يقين ڪونھهي, ت مون وارولکيو, 
درست ب آهي يا ن؟ بدحواسيءَ سبب ڪنهن مهل لکي ٿو ت؛ ”بريلوي 
فرقو, چوڏهين صدي ۾ پيداٿيو صا 
ڪنهن مهل وري لکي ٿو؛ ”اهو فرقو هميش کان آهي., جو ان جي مٽاٿڻ 
لاءِ, حق جي عالمن هميش کان جھاد پئي ڪيو آهي" صڪُڪ 
خبر ن آهي ت, سندس ٻنھي متضاد ڳالهين مان, ڪھڙي ڳالھ سڄي 
آهي, ۽ ڪهڙي ڪوڙي آهي؟ 
اهڙي طرح سندس ڪوڙو هجڻ, هن مان ب ثابت آهي, ت هڪ طرف 
بريلوين جي عقيدن کي اسلام جي خلاف سمجھي ٿو, وري ٻئي طرف, 
بريلوين ۽ انھن جي هم مسلڪ ۽ هم خيال عالمن جي عقيدن کي. 
”سچي اسلام جي مطابق ب سمجھي ٿو. 
ثبوت لاءِ ڏسوِ صہ9 تي سچو اسلام عنوان قاقم_ ڪري,. حضرت 
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خواج خواجگان, محمد حسن جان سرهندي قدس الله سرہ العزيز, جي 
ڪتاب”العتاتد الصحيحة جو حوالو ڏنواٿس. 
خواخہ مخمد هسن جان سرشندي وشابيت جو 
مال شيو 
ياد رکڻ گھرجي. تہ حضرت خواڄ صاحب مٿيون ڪتاب, دراصل 
”وهابين نجدين" جي ترديد ۾ تحرير فرمايو آهي, ان ڪتاب جو پورو 
نالوهن طرح آهي. ”العقائد الصحيحة, في ترديد الوهابية النجدية. ان 
ڪتاب ۾ وهابين نجدين جي ترديد سان گڏ, مولوي اسماعيل, مولوي 
قاسمہ نانوتوي, مولوي رشيد احمد گنگوهي, مولوي اشرف علي ٿانوي 
وغيرھ, ديوبندي مولوين جي بڇڙن عقيدن جي ب, زوردار لفظن سان, 
ترديد فرماٿي اٿن, ۽ انھن ديوبندين مولوين کي ب, وهابين 
نجدين جھڙو گمراھ سمجھيو اٿن. ثبوت ملاحظ فرمايو: 
(( 
مولوي اشرف علي ٿانوي جي ڪتاب, حفظ الايمان ص ‏ واري عبارت 
کي, حضرت خواج صاحب جن ڪفري ۽ گستاخان سمجھندي لکن ٿا: 
هڪڙي جو چوڻ آهي., ت ڪُلي علم غيب, خداتعالىٰ کان سواء ٻئي کي 
ڪون آهي, باقي ”جزثي غيب” جو هجڻ, ڪاب وڏي ڳالھ ڪاد آهي, 
ڇو ت جھڙو جزٿي علم, رسول الله صلي الله علي وسلم کي حاصل 
آهي. تان جھڙو علم, چَرين ۽ جانورن کي ب حاصل آهي” 
خداوند ڪريم شال اهڙي گندي عقيدي کان بچاٿي, اهو اهڙو عقيدو 
آهي. جنھن ۾ رسول الله صلي الله علي وسلم جي ظاهر توهين آهي(۽ 
رسول الله جي توهين يقيناً ڪفر آهي) نيٺ ان عقيدي وارو, بڇڙي 
خاتمي سان مرندو.(العقاتٿد الصحيحة ص۱٣)‏ 
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ان کان بعد ”اغثني يارسول الله چوڻ کي. ناجاٿز ۽ حرام چوندڙ 
وهابين ديوبندين جي ترديد فرماٿيندي لکن ٿا؛ 
حضوراڪرم صَلَټَ ع هو مر, خدا تعالىل جي سماعت سان ٻڌن ٿا ۽ ان 
جي بصارت سان ڏسن ب ٿا پوءِ ”اغثني يارسول له ”پڪاريندڙ, قريب 
هجي يابعيد, پاڻ ڪريم ان جي پڪار کي ضرور ٻڏن ٿا. صا" 

(٣ 
ان کان بعد, مولوي اسماعيل جي ڪتاب ”صراط مستقيم  صڪ واري‎ 
عبارت جي ترديد فرماٿيندي لکن ٿا؛ سخت افسوس آهي. جو خداوند‎ 
ڪريم پنھنجي محبوب جي تعريف فرمائي, مگر هي (مولوي‎ 
اسماعيل ۽ سندس پوءِ لڳ ديوبندي مولوي)وري هن طرح, حضورجن‎ 
جي عزت ڪن ٿا, جو سندن خيال مبارڪ کي(نعوذبالله منھا)جانورن,‎ 
.ء٣ص ڍڳن, ڍورن جي خيال کان ب بدترسمجھن ٿا.‎ 

(٣( 
ان کان بعد, ديوبندي مولوين جي ترديد فرمائيندي لکن ٿا؛‎ 
”پنهنجن پٽن جا نالا, نبي بخش. رسول بخش. غلام محمد, غلام‎ 
صديق وغيره رکڻ, بلااشڪ جاٿز آهن"”. ص؟4ڪ‎ 
ان کان علاوه, ايصال ثواب, سماع موتيل, شفاعة النبي, ميلاد النبي,‎ 
بزرگان دين جي عرسن ۽ ڏهاڙن وغيره ملھاٿڻ بابت ب, حضرت خواج‎ 
صاحب جن, ان ڪتاب ۾, وهابي ديوبندي مولوين جي نظريي جي‎ 
ترديد فرماٿي آهي, ۽ اهلسنت وجماعت جي نظريي جي حمايت ۽ تائيد‎ 
فرمائي اٿن. جنھن مان ب ثابت آهي ت حضرت خواج محمد حسن جان‎ 


انالا يئ ييڪڪڪڪڪڪ‪‬7ڪڪڪڪڪڪڪڪحڪڪڪڪڪ‬ڪسڪ 
سرهندي ”وهابين ديوبندين کي. گمراھ فرقو سمجھن ٿا. مگر 
حضرت خواج صاحب جن کي. ملان ميرڪي ”سچي اسلام“ جو پابند 
سمجھي ٿو, جو سندن ڪتاب ”العقاتد الصحيحة" مان. پنھهنجي ڪتاب 
جي ص«اتي ”سچو اسلام“ عنوان تحت, حوالو نقل ڪري, اقرار ڪري 
چڪو آهي. ت حضرت خواج صاحب جن, پنهنجي ڪتاب ۾ ”سڄي 
اسلام جي ترجماني فرمائي آهي. 

قارٿين ڪرام! ڏسو ت ملان ميرڪي ”هڪ ساهيءَ ڪيترادن ڪوڙ هڻي 
ويو آهي. گھڻن ڪوڙن, ۽ بھتانن هڻڻ سبب, پنھنجي ڪتابَ جي 
نالي, ۽ ڪتاب جي موضوع ۾, ربط ب ن رکي سگھيو آهي. هڪ طرف 
هو, بريلوين کي بدعتي گمراھ فرقو سڏي, اسلامہ جي خلاف سمجھي 
ٿو, پروري ٻئي طرف ”سچو اسلام“ عنوانن ۾ انهن جي ڪتابن کي 
”سڇي اسلام“ جو ترجمان سمجھي. انهن مان استدلال ب ڪري ٿو. 

اعليٰ حضرت ۽ خواجہ صاضب شم مسلڪ 

ملان ميرڪيءَ کان ڪو پڇِي, ت اسلامہ جي مخالفن, گمراھ فرقي وارن 
جا عقيدا, ”سچو اسلام” ڪيٿن ٿيا؟ ڪتاب ”العقائد الصحيحة في 
ترديد الوهابية النجدية" جي نالي منجھان ٿي ظاهر آهي, ت اهو ڪتاب 
وهابين ۽ انهن جي هم خيال و هم مسلڪ ديوبندين جي مخالفت ۾ه 
لکيل آهي, ۽ انهن کي مصنف علي الرحمة, گمراھ فرقو سمجھي ٿو 
پوءِ بريلوين کي. گمراھ فرقو چوڻ ”بي بنياد بھتان” ن آهي ت ٻيو ڇا 
آهي؟ ڇو ت حضرت خواڄ محمد حسن جان سرهندي, ۽ اعلىٰل حضرت 
مولانا شاھ احمد رضا خان فاضل بريلوي, عقيدن ۾. هم مسلڪ ۽ هم 
خيال آهن, جيئن سندن تصنيفات مان ظاهر آهي. جڏهن حضرت خواج 
صاحب جن, سچا مسلمان ۽ اهلسنت جا پيشوا آهن, ت سندن هم مسلڪ 


رس 


سيف سڪفد ري 
۽هم خيال بريلوي حضرات .,“ گمراھ فرقو" ڪيئٿن ٿيا؟ 

صولوي تبد الڪريم ديوبندي جي شاشدي 
ممڪن آهي, ڪو معترض اعتراض ڪري, ت حضرت خواجڄ صاحب ۽ 
مولانا احمد رضاخان صاحب جن هم مسلڪ ن هيا.ان لاءِ ديوبندين جي 
گھر جي شاهدي پيش ڪريان ٿو. مولوي عبدالڪريہ لغاري ديو بندي 
سرهندي حضرات هڪ طرف, پنھنجي نسبت ۽ نسب جو سلسلو, 
حضرت شيخ احمد رباني, مجدد الف ثاني سان ملائي .... فخر سان 
سرهندي سڏاٿين ٿا. ٻئي طرف, بانس بريلي جي مشھور احمد رضا خان 
صاحب.....جي علمي ڪارنامن کي, فخري بيان ڪري, پاڻ کي انهيءَ 
جا پوئلڳ ۽ پيروڪار چواٿين ٿا.(سڪ جو سفر. ص (1٣۱‏ 
ان مان ثابت ٿيو ت ديوبندين جي مولوي, عبدالڪريہ لغاري جي اقرار 
موجب, حضرت خواجڄ محمد حسن جان سرهندي. ۽ مولانا احمد رضا 
خان بريلوي هم مسلڪ ۽ هم خيال هيا. 
پوءِ بريلوي عالمن جي, هم مسلڪ ۽ هم خيال عالمن ۽ بزرگن جي 
ڪتابن کي. سچي اسلام جو ترجمان مڃي. خود ملان ميرڪيءَ ثابت 
ڪري ڏيکاريو, ت ديوبندي ٿي گمراھ فرقو آهي. 

بد ضواسيءَ جا مصزيد مال 

ملان ميرڪيءَ پنهنجي ڪتاب جي صااتي, حضرت مولانا عبدالغفور 
همايوني ڄڇ جي ”فتاوىٰ همايوني” مان. استدلال ڪندي. پنھنجي 
عقيدي کي ”سچو اسلام" تسليہ ڪيو آهي. ۽ بريلوين کي مشورو ڏٿي 
ٿو, ت مولانا عبدالغفور همايونيءَ جي فتوىٰ مطابق عقيدو رکو. جنهن 


ام 


سيف سڪفد رورويوجججڪووججڪهڪهڪڪڪڪجخڪخڪج 
مان ثابت ٿٿي ٿو ت وٽس ب اها ڳالھ تسليم شده آهي. ت مولاناهمايوني 


صاحب پنھنجي فتوىٰ کي ”سچي اسلام ”اق راي 
پوءِ کيس ياد رکڻ گھرجي, ت مولانا عبدالغفور همايوني اَه ب, مولانا 
احمد رضا خان بريلويٰ جن ”هم مسلڪ” آهي, ۽ همايوني صاحب ب, 
اعليل حضرت وانگر, وهابي ديوبندي مولوين, خصوصا مولوي اشرف 
علي ٿانوي جي, پنهنجي فتوىٰ ۾ سخت ترديد فرماٿي آهي. جنھن لاءِ 
فتاوىٰ همايوني جلد ثاني صہ ٣0‏ ڏسڻ گھرجي. 
هاڻي ٻڏايو, ت ملان ميرڪيءَ جي بدحواسي قابل ديد آهي يا ند؟ جو 
پنھنجن مخالفن کي. ڇر الام جس خلا يڻهل ٿي ۽ وٺي 
سڄي اسلام جي عنوانن ۾ انهن جي ڪتابن مان استدلال ب ڪري ٿو, 
جو حق جي ڳالھ کانئونس مجبوراً لکجي وٿي آهي, جنھن لاءِ هاڻي 
کيس نادہ ٿيڻ بي سود آهي. 

مولوي صيرڪيءَ جي مجبوري 
پنھنجي باطل فرقي جي بچاءَ خاطر, اعليل حضرت مولانا شاھ محمد 
احمد رضاخان صاحب کي ”گمراھ فرقي”جو باني لکيو اٿس. صا 
ظاهر آهي ت (معاذ الله) جيڪو گمراھ فرقي جو باني هوندو, سو 
بلاشڪ گمراھ ۽ اسلام جو دشمن هوندو: ۽ جيڪڏهن واقعي اعلىل 
حضرت اهڙائي هيا, جيئن ملان ميرڪيءَ لکيو آهي, پوءکانگونس 
پڇڻ گھرجي. ت گمراھ فرقي جي باني, ۽ اسلام دشمن شخص جي 
ڪتابن کي. ”سي اسلام” جي سند طور, تو ڇا لا پيش ڪير آهن؛ 
جيقن هيٺ ڏسو, ت ملان ميرڪي, مجبو نال لي تا ھدّت ۾ 
الَعًَاءُ” جي مصداق, حق جي شاهدي ڏٿي, اح حضرت کي سڇچو 
مسلمان تسليم ڪيو آهي, جو سندس ڪتابن, فتاوىٰ رضوي, جلد 


+٣ 


۔ سيف سڪندري 'ڪجججخجججي 
پھريون ۽ چوٿون, تھميد ايمان ۽ عرفان شريعت مان ”سچي اسلام” جي 
لاءِ. حوالا نتل ڪيا اٿس. ثبوت لاءِ سندس ڪتاب جا ص ٣٣‏ صا 
ص٣٣ءصہ ٣”‏ صفحا ڏسڻ گھرجن. 
انهن صفحن تي, پنهنجي ڪتاب جي هڪڙي عنوان ۾ بريلوين جي 
ڪتابن مان انهن جا عقيدا لکيا اٿس. پوءِ ٻئي عنوان ۾ بريلوين جي 
عقيدن کي ”سچي اسلام“ جي خلاف ثابت ڪرڻ لاءِ اعليل حضرت جي 
مٿين ڪتابن مان, ”سچي اسلام“ جا دليل ڏنا اٿس. اهي دليل اعلىل 
حضرت جي ڪتابن منجھان ڏيئي, گويا اقراري ٿي چڪو آهي, ت اعليل 
حضرت جااهي ڪتاب تا 

سچي اسلام تي ننول ==ِ 
ملان ميرڪي, پنهنجي ڪتاب ۾ صرف ٻ عنوان قاٿہ ڪيا آهن. 
0 بدعتي بريلوين جو عقيدو ‏ 8 سچواسلام 
پهرين عنوان ۾ تھمتون هڻي. جڙتو حوالن ذريعي, بريلوين جا عقيدا 
ٻٿي عنوان ۾ انھن عقيدن جي مخالفت ۾ ”سچي اسلام” جو عقيدو 
لکيو اٿس. انھن ٻنھي عنوانن ذريعي, بريلوين تي, جمل )٣٣(‏ 
اعتراض قائہ ڪري. انهن جي مخالفت ۾ ”سچي اسلام” کي پيش 
آخري اعتراض نمبر٣٣م,‏ اعلىٰ حضرت مولانا احمد رضاخان صاحب 
جي اڌوري وصيت لکي, ان جي مخالفت ۾ ”سچو اسلام" عنوان قاتم 
ڪري صا/٣تي‏ هن طرح لکي ٿو: 
سچو أًُسلا سم: أل. ان آخري وصيت سان, بريلوي مذهب 


سيف سڪتد ري 


ٺھي تيار ۽ مڪمل ٿيو, پر اڃان ڪجھ تفصيل جي ضرورت محسوس 


ٿئي ٿي. جھڙيءَ طرح ڪافيءَ جو, ۽ پلاءَ جو, ۽ دال جو, ۽ سنبوسن جو 
شرح ڪيو ويو آهي. اهڙيءَ طرح سوڍاجي بوتل جو شرح ڪود آهي. تَ 
ڪوڪاڪرلا هجي. يا سيون اپ هجي. يا پاڪولا هجي. يا ٻي ڪا 
هجي. صا/"۱. 

تارتين حضرات! ڇا سچو اسلام اهو آهي؟ جيئن ملان ميرڪي ”سچي 
اسلام” جي عنوان هيٺ بيان ڪري ٿو, ت سوڍا جي بوتلن جو تفصيل 
هجڻ ضروري آهي!! 

ان گوهر افشاني کان بعد, وري ”سچڇي اسلاہ" لاءِ هن طرح لکي ٿو: 
سچو اسلا ۾: ڃ* شايد بريلويت جي باني کي. بهشت ۾ وڃڻ جي 
اميد نن آهي, تڏهن ت بريلي شھر جي ختمن وارن کاڌن تي ايترو ست 
نظراچي ٿو. صہ4٣‏ 

ڇا سچو اسلام اهو آهي. ت ڪنھن تي ڪوڙ هڻي. اسلامہ تي نٺنول 
ڪريو؟ 

ڇابريلي شھرجي ختمن وارن کاڌن تي مست ٿيڻ ”سچو اسلام” آهي؟ 
اڃان اڳتي هلو, ۽ ملان ميرڪيءَ, جيڪو ”سچي اسلام“ جو(معاذالله) 
11111 سيمپل پيش ڪيو آهي. سو ملاحظ فرمايو؛ 


سچو اُسلا سم: ه* تڏهن ت دال ۾ سُنڍءِ مصالحي جي پارت ٿي رهي 


=- 


اهی, - حيبت هاضمو درست رهي. ص هم 
ڇا ”سچو اسلامر" اهو آهیي, ت مرڻ کان پوءِ ب هاضمى جي دُرستيءَ جو 
اونو ڪجي؟ ان کان بعد لکي ٿو: اهو عقيدو فرعون جي زماني ۾, مصر 


وارن جو هوندو هو, جيڪي ميت کي پكگرامڊ ۾ رکي, ان جي اڏو کاڌا بت 


سيف سڪتنفد ري 

ٻيون شيون رکي ڇڏينداهيا. ص*09. 

ملان ميرڪي ٻڌائي ت, اعلىیل حضرت علي الرحمة وصيت نامي ۾ ايشن 
لکيو آهي ڇا, ت اِهي کاڌا منھنجي قبر ۾ رکي ڇڏجو؟. يالکيو اٿن, ت 
مسڪينن کي عزت ۽ احترام سان اِهي کاڌا کاراٿجو. اشرم شرم شرم 
ان کان بعد ”سچو اسلامہ هن طرح بيان ڪيو اٿس: 

سچو اُسلا م: 0« جيڪڏهن ڪو نوجوان مري وڃي, ت ان جي ختمي 
۾ ڀلي ت ڳنڍيري, ۽ ڏونگھي جھڙيون سخت شيون, حاضر ڪري 
سگھجن ٿيون, ڇو ت ان جون ڏائون مضبوط آهن, ۽ جيڪڏهن ڪو 
پوڙهو ماڻھو وفات ڪري وڃي. ت ان لاءِ ختمي ۾ نرم نرم کاڌن جو 
ڪري سگهي. ۽ جيڪڏهن ڪو ننڍڙو ٻار رحلت ڪري وڃي, ت ان لاءِ 
ختمي ۾ گراٿيپ واٽر, کير ۽ چوسٹي جو ب بندوبست ڪري سگھجي. 
وري مرض جو ب خيال رکيو وڃي. جو جھڙي مرض ۾ ماڻھو وفات 
ڪري وڃي, ت ان جي مناسبت خاطر, کاڌن جو انتظام ڪجي. ۽ موسم 
جي تبديليءَجو ب ختمن جي کاڌن ۾ ضرور خيال رکيو وڃي. صاٿ 
تارتين حضرات! اهو آهي ملان ميرڪيءَ جو ”سڇو اسلام ‏ جنھن م 
(نعوذبالله منھا) ڪيترين واهيات ڳالهين کي پنھنجي طرفان شامل 
ڪري, ”اسلام" تي ٺٺول ڪٿي اٿس. 

اسلامہ تي ٺٺول ڪندڙ يقيناً اسلامہ جي داٿري مان خارج ٿي وڃي ٿو, ۽ 
مرتد ٿيڻ سبب, سندس زال مٿس حرام ٿيو وڃي ٿي, اها ڳالھ طوعو 
ڪرها (خوشي ناخوشي) ديوبندي مولوي ب تسليم ڪندا, جنهن لاءِ 
مزيد ڪنهن دليل ڏيڻ جي چندان ضرورت ڪان آهي, پوءِ ان فيصلي 


(ڻ ۱ 


سيف سڪتد ري 


جي روشنيءَ ۾ ملان ميرڪيءَ لاءِ ڪھڙو حڪ آهي؟ جو ان صاحب 


”سچو اسلام” عنوان تحت, ڪيترين واهيات ڳالهين کي (نعوذبالله 
منھا)سچواسلام لکيو آهي. 
قارٿين حضرات! اهڙي جاهل مصنف جي اهڙين واهيات ڳالهين, ۽ بي 
بنياد تھمتن ۽ ڪوڙن الزامن جو جواب ڏيڻ, ڪو ضروري ڪون هيو. 
مگر چونڪ ان ڪتاب ۾, بريلوي عالمن ڏانھن غلط عقيدا ۽ ڪوڙا 
حوالا منسوب ڪيا ويا آهن, جنهن مان غلط فھمي پيدا ٿيڻ جو انديشو 
آهي. تنھن لاءِ انھهن غلط عقيدن ۽ ڪوڙن حوالن, ۾ ملان ميرڪي جي 
خيانتن کي ظاهر ڪرڻ لاءِ, جواب لکڻ ضروري سمجھيو ويو. جنهن ۾ 
ملان ميرڪيءَ جي هر هڪ اعتراض جو, تفصيل سان مدلل جواب ڏنو 
ويو آهي., ۽ بريلوي عالمن جي جن ڪتابن ڏانهن, جيڪي اڌوراءِ آسيرا 
پاسيراِ ۽ ڪوڙا حوالا منسوب ڪبا اٿس, انھن بابت ب وضاحت سان 
لکيو ويو آهي. 
ڃ 

انعام جي اڇ 
ملان ميرڪي لکي ٿو: هن ڪتاب ۾ آندل حوالن کي, غلط ثابت ڪرڻ 
واري کي پنج هزار روپي نقد انعام ڏنو ويندو. صه 
ملان ميرڪي پنھنجي ڪتاب ۾ جن ڪتابن جا حوالا ڏٿي, انعام جي 
آَڇ ڪٿي آهي, الحمدلله اُهي سمورا ڪتاب, راقم الحروف وٽ موجود 
آهن. جڏهن سندس بيان ڪيل عقيدن کي. انھن ڪتابن ۾ تلاش ڪيو 
ويو, ت هڪڙوب حوالو صحيح ن نڪتو. جيڪي ب عقيدا بريلوين ڏانهن 
منسوب ڪري, انھن جي ڪتابن جا حوالا ڏنا اٿس, اُهي بالڪل بي 
بنياد تھمتون ۽ ڪوڙاالزام آهن. 
ياد رکڻ گھرجي, ت ڪنهن ب ڪتاب جو صرف حوالو ڏسڻو مقصود 


ام مه 


سيف سڪندري --ڪڪجنپڇجج 
ڪو هوندو آهي, بلڪ حوالي سان گڏ, ان جي سياق وسباق(اڳ پوءِ) ۽ 
حوالي جي مفھوم کي ب ڏسڻ ضروري هوندو آهي. ت آيا ان حوالي اندر, 
اهو مفھوم آهي ب يا ن؟ حوالي جي سياق ۽ سباق ۽ مفھوم ڏسڻ بغير, 
صحيح نتيجو ڪون نڪرندو, مورڳو غلط فھميون پيدا ٿينديون. 

مثال طور, جيڪڏهن ملان ميرڪي, قرآن ڪريم جي هيٺين آيتن کي 
حوالي طور لکي دعوىٰ ڪري, ت مسلمانن جو عقيدو آهي, ت نماز جي 
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ويجھائي نوڃو. ڏسو لا تَعَرَبّوا الڪّلوة(قرآن) ت ڇاسندس اهادعوىٰ 
يا وري ان آيت کي حوالي طور پيش ڪري, ملان ميرڪي دعوى ڪري 
ت؛ ”اها آيت قرآن شريف جي ن نڪري, ت آءٌ پنج هزار روپي نقد انعام 
ڏيندس ت ڇاسندس انعامواري ان آڇ جي. ڪا ويليو آهي؟ 

يااها اچ ڪرڻ, سندس صداقت جي نشاني چئبي؟ 

هر هڪ سمجھدار سمجھي سگھي ٿو, ت ان دعوىٰ جي ڪاب حيثيت 
ڪان آهي. بلڪ ان نموني سان دعوىٰ ڪندڙ, ٺڳ ۽ دغاباز شخص 
آهي, جو صرف ڌو ڪي بازي سان, ماڻهن کي ٻيو منجھائي. اهڙي طرح 
ملان ميرڪي ب جيڪي حوالا ڏنا آهن, انهن ۾ غور سان ڏٺو ويندو, ت 
انھن حوالن جو اهو مفهومہ بالڪل ڪون آهي, جيڪو هن صاحب لکيو 
آهي. ان کان علاوه, جن جڙتو عقيدن کي, بريلوين ڏانهن منسوب ڪيو 
اٿس, سي انھن ڪتابن ۾ تہ ڪون آهن, پر انھن ڪتابن کان سواءِ, 
بريلوي عالمن جي, ڪنهن ٻئي ڪتاب ۾ ب بالڪل ڪود آهن. پوءِ ان 
حالت ۾ ت سندس هڪڙ وب حوالو صحيح ن آهي.هاڻي اسين کيس ٻڌاٿڻ 
چاهيون ٿا ت انھن حوالن مان. يا ت پنھنجو بيان ڪيل مفھومہ ثابت 


ڪن 


سس سيف سڪشد ري 


ڪري ڏيکار, يا پنج هزار رويمہه نقد انعام ڏيڻ بجاءِ, پنهنجى غلطٰى 


بي ضبري يا شالت ؟ 
ملان ميرڪيءَ جو ڪتاب, اول کان آخر تاٿين, سمورو سندس جھالت 
جو واضح ثبوت آهي., کيس اهاب خبر ڪان آهي ت ولين, الله وارن لاءِ, 
سنڌي ٻوليءَ ۾ ڪھڙااصطلاحي لفظ ڪتب آڻبا آهن. 
دراصل الله وارن, ولين لاءِ, سنڌيءَ ۾ اڪثر هي الفاظ استعمال ڪيا 
ويندا آهن. النه جا ولي, الله جا پيارا, الله جانيڪ ٻانھا, بزرگ سڳورا, 
وغيرھ مگر”الله جا بزرگ” ڪون چٿبو آهي. ڇوت جيڪڏهن ”الله جو 
بزرگ” چقبو, ت گرامر موجب ”الله" مضاف ال ۽ ”بزرگ” مضاف 
ٿيندو. پوءِ معنيل هن طرح ٿيندي ”الله جو وڏو جيڪا بالڪل غلط 
ٿيندي. مگر ڏسو, پندرهين صديءَجو مصنوعي موحدءِ جاهل, ملان 
ميرڪ لکي ٿو: 
الله تعالىل جي بزرگ تي. ص٣ا.‏ 
الله تعالىٰ جي نيڪن بزرگن تي. ص۱ا. 
الله تعالىل جي بزرگن لاءِ, ص ٣٣‏ 

آضري گفارش 

قارٿين ڪرام! مٿي جيڪي ب ڪجھ لکيو اٿم , اهو ديوبندي عالمن جي 
مستند ڪتابن مان, باحوال لکيو اٿم هن ڪتاب جي مڪمل مطالع کان 
بعد, اآگراوهان کي. ڪنهن ب حوالي ۽ مفھوم ۾ مطابقت نظر د اچي. ت 
راقم الحروف روبرو تسلي ڪراتڻ لاءِ (بشرط هي( هر وقت حاضر 
آهي. 
هي ڪتاب, ديوبندي وهابي مولوين جي ابتدائي تعارف طور, ۽ ملان 


سيف سڪفڪ رسيڪ ڪڪڪات 
ميرڪي جي اٿاريل اعتراضن جي جوابن لاءِ لکيو ويو آهي. هن کان بعد 
اهو ڪتاب ب جلد منظر عام تي اڇڻ وارو آهي., جنھن ۾ وهابي ديوبندي 
مڪتب فڪر جي مذهبي ۽ اخلاقي ڪردار کي. تفصيل سان بيان ڪيو 
ويو آهي. 

۾ تصراطيفا! انانام > 

جه باڻ اق بياڳ ٿا 
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سيف سڪتشد ري 
بِ اشوالرَحُبٰن اليم 
ڪتاب بنام 
سيف سڪندري 

قارٿين ڪرام جي خدمت ۾ حاضر آهي. جنھن ۾ مولوي مير محمد 
ميرڪي صاحب جي ڪتاب ”بدعتي بريلوين جا عقيدا ۽ سچو اسلام” 
جو مفصل جواب ڏنو ويو آهي, ۽ پڻ سندس ڪيل خيانتن کي ب چڱيءَ 
طرح ظاهر ڪري سندس اعتراضن جا مدلل و باحوا۔ جوابات ڏنا ويا 
آهن. ترتيبوار اعتراض ۽ انهن جا جواب پڙهو: 
امتراض نمصبر:اٴ 
بريلوين جو عقيدو آهي ت: هر جڳھ ۾, حاضرو ناظر هجڻ, الله تعالیل 
جي صفت هرگز ن آهي., هر جڳھ ۾, ت رسول الله صٳأادنُعَليِهِوَََرَ جن 
جو شان ٿي سگھي ٿو.(بدعتي بريلوين جا عقيدا ص-4) 
جواأب: مولوي مير محمد ميرڪي, مفتي احمد يار خان صاحب 
گجراتيءَ جي ڪتاب ”جاءَ الحق ص !۱ تان, اڏورو حوالو نقل ڪري, 
مٿين ڳالھ لکي آهي. پوءِ ان جي ڀيٽ ۾ حضرت امام رباني مجدد الف 
ثاني قدس سر العزيز جي مڪتوبات شريف جو حوالو, حضرت خواج 
محمد حسن جان سرهندي ۽ حضرت فقي العصر مولانا عبدالغفور 
همايوني رحہ الله تعالىٰ عليهم جي ڪتابن تان ب حوالا نقل ڪري, 
هيءَ ڳالھ ثابت ڪرڻ جي ناڪام ڪوشش ڪٿي اٿس, ت حضور اقدس 
صٳٳَْدُعَََدِوَََرَ کي ”حاضرناظر" چوڻ شرڪ آهي. ان اعتراض جي آخر 
۾ مشوري جي لھجي ۾ مولوي ميرڪي هن طرح لکي ٿو: 

هاڻي سنڌ جي بريلوين کي گھرجي. ت هو سنڌڈ جي بزرگ, مولانا 


ره ويه 


س سب سڪنفد ري ڪڪڪڪحڪحج 
عبدالغفور صاحب جي فتویىٰ مطابق عقيدو رکن, ۽ مولوي احمد يار 
خان جي فتوىٰ کي رد ڪري ڇڏين.(بدعتي بريلوين جا عقيدا. صاا) 

پهرين ڳالھ ت مولوي ميرڪي. مفتي احمد يار خان جي حوالي نقل ڪرڻ 

۾ روايتي خيانت کان ڪم ورتو آهي, حوالي ۾ صرف اهي الفاظ نتل 

ڪيا اٿس, جن مان سندس ناپاڪ مقصدنڪري سگھي ٿو. 

اگر مفتي صاحب جو پورو حوالو نقل ڪري ها, ت سندس خيانت ظاهر 

ٿي پوي ها, پر هن صاحب ڄاڻي واڻي بريلويت دشمني جي جوش ۾ 

حوالي نقل ڪندي خيانت ڪئي آهي. 
منتي اخصد يار شان جِي بارت َو اصل منشوم 

مفتي صاحب ت الله تعالىٰ جي حاضر ناظر هجڻ جو قاٿل آهي, مگرلکي 

ٿو ت الله تعالىٰل کي ”ڪنهن جڳھ ۾ حاضر ناظر مڃڻ سان الله تعالىٰ 
لاءِ ”جڳھ ۽ مڪان ثابت ٿيندو, ۽الله تعالىٰ لاءِ ”مڪان ۽ جڳھ مڃڻ 

ناجاٿز آهي. ڇوت الله تعالىٰ ”مڪان” کان پاڪ آهي ۽ هر ”جڳھ” 

۾ حاضر ناظر هجڻ, انھيءَ جي ڪري ٿي الله تعالىل جي صفت ن آهي. 

ان ۾ شرعى نقطءِ نگاھ سان ڪاب قباحت ن آهي, بلڪ سڇو اسلامب اها 

تعليم ٿو ڏئي, ت ال ټڈ ڪان“ کان پاڪ آهي. 

مفتي صاحب جي پوري عبارت هن طرح آهي؛ 
پر رش عاضرتاطر بوت مال يا لات ل» الال ل ومتان ه 
تب مقار ۽ لا يَجُرئ عَليُو وَماڻ لا يَشقمل 
عَلَؽيه مَکاڻَ مراتمالم ند زاد يو زان لاڄمام ٣‏ تن ٫ہه‏ 

آر ل ڪنل عمرهول يائر, سوري مرڪ وروفليالنَ را څڂ, 


ت" ڻا 


سيف سڪند ر الڪ 
ټل انم يل الٳم, مرخ ضورعلي الم زان _ڪ نر وڙ 
ادرنادل ڳلانذا /ونچزڪ_نرانتالءاضر ‏ گم رشير يراي (يءن._ 
ا۱( 
ان عبارت جو مقصد هي آهي, ت جڳھ ۽ مڪان ۾, الله تعالىل کي حاضر 
ناظر مڃڻ سان, الله تعاليٰ لاءِ مڪان ۽ جڳھ ثابت ٿي پوندي .ھن لاءِ 
عتائد جي ڪتابن ۾ وضاحت سان آيل آهي. ت الله تعاليٰ ”زمان ۽ 
مڪان” کان پاڪ آهي. النله تعالىٰل کي مڪان ۽ جڳھ ۾, حاضر ناظر 
مڃڻ سان هيءَ خرابي پيدا ٿيندي, ت مڪان خدا تعاليل کي محيط 
(گھيري ۾ وٺندڙ) ٿيندو, حالانڪ الله تعالىٰ ان کان پاڪ آهي. ۽ الله 
تعالىٰ مڪان جي قيد بغير حاضر آهي. 
ڻڻ گھرجي. الله تعاليٰ جو هر هنڈ حاضر ۽ ناظر هجڻ, ٻي ڳالھ آهي, 
۽ ”جڳھ ۾ يا مڪان "۾, حاضر ناظر هجڻ, ٻي ڳالھ آهي. مفتي احمد يار 
صاحب ت پوٿين ڳالھ جو ردڪيو آهي. 
ارين ڪرام! مفتي احمد يار خان لَْنَه جو مٿيون عقيدو ڪيترو ن پاڪ 
صاف ۽ بي غبار آهي, ۽ شان الوهيت جي شايان شان آهي, مگر مولوي 
ميرڪي ت اهلسنت و جماعت جي دشمني ۾ الله تعالیل کي ”مڪان ۽ 
زمان ۾" مقيد مڃڻ لاءِ ب تيار ٿي ويو آهي, ۽ مفتي صاحب جي حوالي 
کي غلط رنگ ڏٿي, عوام کي بيوقوف بناٿي رهيو آهي. ٻيو ت سندس 
پيش ڪيل قرآن ڪرم جي آيت جو مقصد, ۽ ٻين حوالن جو مفھوم ب, 
اسان جي عقيدي مطابق آهي. حضرت امام رباني قدس الله سرہ العزيز 
جي مڪتوبات شريف جو پيش ڪيل حوالو ب بالڪل صحيح آهي. 
خواج محمد حسن جان سرهندي ليه ب سچ لکيو آهي. انھن حوالن پيش 
ڪرڻ مان مولوي ميرڪي کي ڪهڙو فائدو پيو؟ صرف ماڻھن تي 


= ٣ 


سب سڪتنفد ري 
رُعب ويھارڻ لاءِ, اهاڇال چليو آهي. 
علامہ شمايوني جي حاضر ناظر متعلق نوي 
حضرت علام عبدالغفور همايوني ليه جي حوالي مان شايد ماڻهن کي 
مغالطو ٿئي. ۽ مغالطي ڏيڻ جي نيت سان ٿي مولوي ميرڪي اهو حوالو 
ڏنو آهي. ان ڪري ان کي وضاحت سان ورجاٿجي ٿو. 
علامہ همايوني فرماٿي ٿو ت ”حاضر ناظر خداجي خاص صفت آهي, ان 
۾ ٻيو ڪو ب شريڪ ڪون آهي“. ان عقيدي سان ڪنهن ب سنڌ جي سني 
عالم کي اختلاف ڪود آهي. بلاشڪ حاضر ۽ ناظر الله تعالىل جي 
خاص صفت آهي. پر هِت مولوي ميرڪي لا كَْرَبٌّواالصّلوٰة يعني 
نمازجي ويجھاٿي ن وڃو, وارو معاملو ڪيو آهي. جو علامہ همايوني 
صاحب جي اڌوري فتوىٰ لکي, پنھنجي باطل عقيدي (ت حضور جن کي 
حاضر ناظر ن چئو) جي تاثٿيد ۾ پيش ڪئٿي اٿس. حالانڪ سندس ٿي 
پيش ڪيل علامہ همايوني صاحب واري فتوی ۾ حضور 
صَََدَدُعَيَةِوََآَرَ جن جو, حاضر ناظر هجڻ بيان ٿيل آهي. 
علامہ همايوني صاحب جي فتوىٰ ڏسو؛ 
مار اران تاين وورمرماڪء مل كار ان ڀاچري 
ؼچثا مرو ءي چيا ناير رال روت واقف ”رووا ن6 غراوئرتتائي 
است انماءِ 7بم/اسٳم را ٽالا ٻناسور, برا سشاپرو شر اران 
اٳ لاد گي انائر_ (ٿا وا لعل )1٣‏ 
معنيل: حاضر ناظر جي هي معنىٰ آهي. ت جنھن ب وقت, جنھن ب هنڈ, 
ڪو ب ماڻهو ڪو ڪم ڪري, يا ڪو ب خيال دل ۾ آڻي, يا ڪاب ڳالھ 


رن 


سيف سڪتفد ري وجڪجڪحڪجڪجڪڪڪڪڃججچ 
ڪري, تان تي هر وقت واقف هجي. اهو ڪر الله تعاليٰ جو آهي (مگر) 


الله تعالىٰ انبياء عليهہ السلامہ کي اهي سڀ شيون, مشاهدي سان, يا 
مڪاشفي سان, يا ملاٿڪن ذريعي خبر ڏيڻ سان ڄاڻاٿيندو آهي. 
مولوي ميرڪي کي اهو باقي فتوىٰ وارو حصو, خبر ن آهي ت ڇو ڪون 
نظر آيو؟ شايد وهابيت وارو ”ڪارو پاڻي” ۽ ديوبنديت وارو پردو اکين 
تي چڙهي ويو اٿس جو نظر ٿي ڪج ڪود ٿو اچيس. ديانت وٽس هجي 
ها ت باقي فتوىٰ وارو حصو ب نقل ڪري ڇڏي ها پر ايئن ڇو ڪري؟ 
جڏهن ت علامہ همايوني صاحب الحمدلله ديوبنديت ۽ وهابيت جي باطل 
عقيدي واري ديوار ۾, آخري ڏاروجھي ڇڏيو آهي: جيڪو خاص ڪري 
سنڏجي عوام لاءِ, عبرت جو سبق ڏٿي رهيو آهي. 
مولوي ميرڪي جو چوڻ آهي ت؛ 
”هاڻي سنڌجي بريلوين کي گھرجي., ت هو سنڌ جي بزرگ, مولانا 
عبدالغفور صاحب جي فتوىٰ مطابق عقيدو رکن" (بدعتي بريلوين 
جاعقيدا. صاا۱) 
سنڌ جي بزرگ جي فتوىٰ تي صرف بريلوي عمل ڪن!! باقي اوهان 
ديوبندي وهابين, قسم کنيو آهي, ت بزرگ سنڌ جا هجن. يا ڪنهن ٻئي 
ملڪ جا, مگرانھن جي مخالفت ضرور ڪنداسون. اسان جو ت اوهان جي 
پيش ڪش کان اڳ ۾ ٿي اهو عقيدو آهي. پر ڪم ازڪم پنھنجي لکئي 
موجب, علام همايوني لِه جو فيصلو, اوهان کي ب ت مڃڻ گھرجي. 
جيڪڏهن اوهان واقعي هن مشوري ۾ مخلص آهيو, ت ڏسون علامہ 
همايوني صاحب جا هي عقيدا ب مڃيوٿا, يا صرف سنڌ جي عوام کي 
”ديسي سيڻ ڪجن, پرديسي ڪھڙا پرين" جا سريلا ساز آواز ٻڌائي, 
بيوقوف بنايو ٿا؟ 


سي سڪتفد ري 
علا مم شمايوني ون ٻيون نَواتون 
علامہ همايوني صاحب هن طرح ب لکيو آهي؛ 
(۱) سوال: يمام پ مت ڳعرءَ لہ بشت لواپ ا روا يت بالانو 
ٿران ى وران ئرءعامزاست ڀٳڻم؟ 
جواب: آجام مت لاپ مت واولن عامزاست/و نن مرولن روز يجج ٳ 
شٻ ڳمرء#بت پام مم تالاه ااول ل٫‏ سل تاب 
جنامز, لي اعمر “رن صام او سل او صرق و "تل لوا نغچر “ن !“وت 
والزحاِء مز ونب لوا پا ہ. عنراائلالنہ وامايها يا راز عادت 
معلوم شر ل_ ايام نام بشت لواپ مڀت ماُزاست_ ال قو ااقار ٿي 
ًا الصوم اتل انان والن صو) يپ رء( ئ_يبز٬ن‏ معلوم غرَ (ِ 
٣ً‏ ن رون روز ڪ تام تر “ن تثرآش چائزاست_ لصو ور 
ام حر لاير آغر#اواب پ ڪڻ_٫اشم‏ سويب مر تر مپراقور 
سابل ( يٴي لعل سثير٣۱)‏ 
سوال؛(ستن جماڻن لاءِ اوهان جو ڇا چوڻ آهي)جو ماڻھو, ميت جي روح 
کي ثواب پهچاٿڻ لاءِ ست جمع, خيرات جي ماني طالبن ۽ فقيرن کي 
کاراٿيندا آهن, اها جاٿز آهي ياند؟ 
جواب: ميت کي ثواب پھچاتڻ لاءِ طعام كارات ٿڻ جاٿز آهي., ۽ جمعي جو 
ڏينھن يا رات ختمي جي ماني لاءِ مقرر ڪرڻ ‏ صحيح ۽ جاٿز آهي. 
جيئن ردالمحتار جي ڪتاب الجناٿز ۾ ۽ بحر ۾ ب آهي. ت جنھن شخص 
روزو رکيو, يا نماز پڙهي, يا صدقو خيرات ڪياٿين, ۽ ان جو ثواب ميت 
کي يا زنده کي بخشياٿين, ت اهل سنت وجماعت وٽ جاٿز آهي., ۽ ان جو 


تت يڻ 


ست سيف سڪشد ري 


ثواب انهن کي پھچي ٿو. پوءِ ان عبارت مان معلوم ٿيو ت ميت کي 


ثواب پھچائڻ جي نيت سان, طعام كاراٿڻ جاٿر آهي. ردالمحتار جي 
ڪتاب الصوم ۾ آهي. ت جيڪڏهن نفلي روزو رکندڙ, اهو نفلي روزو, 
ميت جي روح کي بخشيندو, ت وڌيڪ ثواب آهي. ان مان ب معلوم ٿيو 
ت خير جي ڪم (عرس, يارهين, خيرات, ختم وغيرھ) لاءِ, پنهنجي 
طرفان ڪوب ڏينھن مقرر ڪري ڇڏڻ جاٿز آهي. خاص ڪري اِهي ڪم, 
متبرڪ ڏينھن ۾ ڪرڻ وڌيڪ ثواب آهي. والله اعلم بالصواب. 
(م) سوال: اش لان آوسترو لآ را ورابئراي اور لان اوسر 
زڀچروكآڃرٿر سروبستءووقت نگم بابر آجرلروډنع ل لنر_ 
وشت آن طالاست يي 
جواب: | نز رال دا 0 يْ )نر بر !ورا اوسر يچر ىْ يچر ”رام ى 
وو وچڃوان ٻبوقت ون مار آفت او ران ى تر علالاستءَ ل رايت 
وَما مٽ لِكَبُو ات بت الا لات 
است٫‏ ان تباث است_ روگ بوازروالشال “نعير ٤‏ يعاد 
يل پا سل انان ام عبات قا صرته| ثثل٫ٴل/ل.‏ سر جاثال بنا 
لام سعر_و(رنزرءال ى ئ وازراتیال ٿڃ ار ان !ان لزر 
”رومبست ار 7م اٿ ثاي ال لال اځار والنار قاٳ=وامت 
عروم_ ورام پلصواب_ حرره )لف عراامقور المابول_( ثٳو «ا/ٻل 
رل سي )4٣,4/‏ 
معنيل؛ سوال: ڪي ماڻھو, دنبو يا ان جھڙو ڪو ٻيو جانور, شروع ۾ ٿي 


لاه =ہ 


بس سڪنفد ري ڪهڪهةڪ= 
پيران پير دستگير قدس الله سرهالاقدس جي نالي ڪري ڇڏيندا آهن, ت 
ڪندا آهن, ت ان کي بسم الله, الله اڪبر چئي, ذبح ڪندا آهن. پوءِ ان 
جو گوشت کاٿڻ حلال آهي يا حرام؟ 
جواب:؛ جيڪڏهن الله تعاليل جی لاءِ نذر ڪن ٿا, ان کان بعد ان كکی. 
پيران پيرجو دنبو, يا ٻڪر, يا فنڊرچون ٿا, تہ حرام ن اهي: بلڪ حلال 
آهي. جڏهن ت ذبح ڪرڻ وقت بسم الله, الله اڪبر چئي, ان کي ذبح 
ڪن ٿا, ت حلال آهىي(جيكقن اهل سنت وجماعت وارا ڪندا آهن)ءِ آيت 
ِِ= کَ 9 او . ً”“ .7 
ما اهِلَ لِخيّر اه به ۾ اهو داخل نن اهى (ڃو تہ يت ۾ ب ”ذبم جو 
19 :26 جح اي جار ڪڪ 7 7 
فيد سڀني تفسيرن اندو آهي, جيقئن شاھ ولي الله مبحدث دهلوي, 
فا آ). ش ,يف ”فہ ٻخيا:” آن“ 1 
رسي ترجہ قران شريف ”فتح الرحمان ۾ ب, ان ايت جي معنىل هن 
طٰ. ح لکی آهی: ”اير آوازيكر رٴآرووگووو رزوي“ 
يعني ذبح وقت, جيڪڏهن غير الله جو نالو ورتو ويو, ت جانور حرام 
آهي ٻئي هنڌب شاھ ولي الله صاحب هن طرح لکيو آهي؛ 
”وائيرنام تيِرتيراوقتۇٴځاويٳو مروووو” 
يعني ان جانور کي ذبح ڪرڻ وقت, ان تي غير الله جو نالو ورتو ويو ت 
حرام آهي. باقي ذبح کان اڳ ۾ يا بعد ۾ غير الله جي نالي وٺڻ سان 
* کي كَ 
جانور حرام ڪون ٿيندو. هيءَ جانور جي نسبت (مثلا پيران پير جو 
نسبت جي ڪري ڪئي ويندي آهي., ۽ اها نسبت ۽ اضافت ڪرڻ جاٿز 
آهي. جيئن ابو داؤد ۽ نساٿی شريف ۾ روايت آهی ت ”حضرت سعد 


۱ َر ڻڻ 


ھ29 


والده وفات ڪري وٿي آهي. ان 7 ٣‏ پهچاتڻ لاءِ ڪھڙو صدقو 
افضل آهي؟ حضور اقدس _صَََدََُعََهِوَيَاَرَ فرمايو ت؛ پاڻي“ . پوءِ ان 
صحابيءَ سڳوري, والده کي ثواب پھچاتڻ لاءِ, کوھ کوٽايو, ۽ ان تي 
نالو رکياٿين ت هي کوھ ”سعد جي ماءُ" جي لاءِ آهي.(ان مان معلوم ٿيو 
ت ايصال ثواب واري شيء جي. ميت ڏانهن نسبت ڪرڻ ڻ جاٿز آهي) پر 
جيڪڏهن نذر, پنھنجي پير يا ولي لاءِ ٿي ڪري ٿو, ۽ الله تعالىٰ لاءِ 
بالڪل نيت ب ڪان اٿس, ت اهو نذر بلاشڪ حرام آهي. جيٿن دُرالمختار 
۾ آهي ت ميت لاءِ نذرحرام آهي. 
والله اعلم بالصواب. دستخط فقير عبدالغفورهمايوني 
(٣)سوال؛‏ جيڪڏهن ڪو ماڻھو, مماتي وارن کي سڏڪري, ت اُهي 
اُنهيءَ جو آواز ٻڌن ٿا يان؟ ۽ مماتي وارن ولين کي. وسيلو وٺڻ جاٿز 
آهي يان؟ 
جواب: مماتي وارا آواز ٻڌن ٿا. ۽ انهن کي وسيلو وٺڻ ۽ انھن کان 
دعاجي طلب ڪرڻ جاٿز آهي. ڪيتريون حديثان انهيءَ باري ۾ آيل 
آهن. بي بي عائش. صديق ٫َڃَلََيََا‏ اول وقت ۾, مماتيءَ وارن جي 
آواز ٻڌڻ جي قاٿل ندهوندي هئي نھن ب آخروقت ۾ انھيءَ مذهب 
کان رجوع فرمايو آهي. ۽ سندن آواز ٻڏڻ جي قاٿل ٿي آهي. جيكن 
شيخ عبدالحق محدث دهلوي مشڪُة شريف جي شرح ۾, انھيءَ 
بيان جي تصريح لکي آهي. اسان انھيءَ بابت پوري طرح بيان, 
پنھنجي رسالي ”درالمنثور” ۾ لکيو آهي, جنھن کي ڏسڻ جي 
مرضي هجي ت انھيءَ ۾ ڏسي. والله اعلم بالصواب. حررة الفقير 
عبدالغفور همايوني.(فتاوىٰ همايوني, ڀاڱو پهريون, ص!٣,‏ ص (٣‏ 


سڀفِ سڪن ريڪبيجيببڪجڪ 
(٣)سوال:‏ ماڻھو مٺاتٿي وٺي, پيران پير اه جي نالي خيرات ڪندا 
آهن, پر خيرات ڪرڻ وقت, الله تعاليل جو نالو ڪود وٺندا آهن, ان 
صورت ۾ اها مٺاٿي وٺي کاٿڻ جاٿز آهي يان؟ 
جواب:؛ جيڪڏهن زبان سان چوندا آهن, ت هيءَ مناٿي پيران پير جي 
آهي. ۽ ارادوهي هوندو آهي. ت انجو ثواب پيران پير کي پھچي, ت 
ان کي وٺي کاٿڻ جاٿز آهي.(فتاوىٰ همايوني ص٣1)‏ 
(ة)سوال؛ يارهين تاريخ جو کير, خيرات ڪرڻ جاٿز آهي يان؟ 
جواب:؛ جاٿز آهي. ڇوت مطلق خيرات جي جاتٿز هجڻ لاءِ قرآن 


و 
هڙ بُنفظوت 


ڪريم ۾ نص موجود آهي: وَمِيٌا رَرَقٴ ټَ (يعني 
مؤمن, الله تعالىٰل جي ڏني مان خرچ ڪن ٿا) ڪنهن ڏينھن (يا 
تاريخ) کي. خير جي ڪمن لاءِ خاص ڪري ڇڏڻ (مقرر ڪرڻ) ب 
جاٿر آهي, ان جو دليل درالمختار ۽ رد المحتار ۾ موجود آهي, پوءِ 
مٿين ڪتابن مان ثابت آهي, ت ڪنھن ب خير جي ڪم لاءِ, ڪوب 
ڏينھن پنھنجي طرفان مقرر ڪرڻ جاٿز آهي, منع ند آهي. اآگرڃ 
شريعت جي صاحب صًََ َُعَٳََدَرَ طرفان, اهو ڏينھن مقرر ٿيل نن 
ب هجي. ت ب ڏينهن مقرر ڪرڻ جاٿز آهي.(فتاوىٰ همايوني جلد .٣‏ 
صاڪُا) 
”ديسي سيڻ ڪجن”جي راڳ آلاپيندڙ, ملان ميرڪي کان سوال آهي. 
ت سنڈ جي بزرگ عالم, حضرت علام عبدالغفور همايوتي صاحب 
َء جون مٿيون فتواٿون, توهان کي منظور آهن؟ ياٴ”پرديسي سڀڻن” 
هندستاني شھرن, گنگوھ جي رشيد احمد, ٿاڻي ڀوڻ جي اشرف علي, 
نانوت جي قاسم, ٽانڊھ جي حسين احمد ۽ ديوبند جي محمود الحسن, 


ڂ 


- سيف سڪندري سپجججڪ 
انبيٺھ جي خليل احمد ۽ سھارن پور جي احمد علي وارن سان, ”نينهن 


ناتو ڳنڍي, کين”پرديسي پرين“” بنايو اٿئي؟ 

هاڻي خبر پئجي ويندي, ت انھن چال باز مُلن جو پراڻو ناتو, سنڌ جي 
بزرگن سان هرگز ن آهي, بلڪ انھن جو ناتو, گانڌي, نھرو ۽ اندرا 
گانڌي وارن جي ”منظور نظر“ مُلن سان آهي. يادهوندو ت مارج *44اع ۾ 
”دارالعلوم ديوبند” جي ”صد سال جشن" جي هڪ اجلاس جي صدارت 
ب, ”اندرا گانڌيءَ” کان ڪراٿي هياٿون, جنھن لاءِ پاڪستان جون سڀ 
اخبارون, ۽ مولوي عبدالڪريہ لغاري ديوبندي ويل مِسڻ وڏي جو 
لکيل ڪتاب ”سڪ جو سفر" ثبوت آهي.رب رسي ت مَتِ کسي, هڻي 
ڪون هٿيار. ڏسي اُها ڪار جنهن ۾ جو کو جيءَ جو 

امتراض نصير: 2 

مولوي ميرڪي پنھنجي تصنيف, َر 
تي لکي ٿو: بريلوين جو عقيدو آهي, ت الله تعاليٰ ب ڪنھن ڪنهن نن ڪنهن جو 
ڄڻيل آهي (نعوذبالله)مولوي احمد رضا خان, بريلوي مذهب جو باني, 
خضرت-- بچ صٳٴًَْ َمعَلڍوَيَاَرَ جن جي معراج شريف جو بيان 
ترجمو؛ اها گهڙي, ڏاڍي عجيب هئي, ملاقات ۽ فراق واري, جنھن ۾م 
ڄمڻ کان وٺي وڇڙيل, پاڻ ۾ ڀاڪرپاتي مليا هيا. 

اڳتي ملان ميرڪيءَجا, هي ريمارڪس ڏسڻ جھڙا آهن. 

يعني الله تعالىٰ ۽ رسول الله صٳٴٳددُعٳبڍوار, ڄمڻ کان وٺي هڪ ٻئي 
کان جداٿيل هيا, جيڪي معراج واري رات پاڻ ۾ڀاڪرپاثي مليا. 

آخر ۾ ميرڪي صاحب جو نوٽ ب پڙهو؛ 


نف سڇسڪَلدراٳبسست يتپ حسحسڪٽججسجججيججحجھپسڪڪ 
عيساٿين ونڀالھ تعالىٰ جي ”ًح ڄڻڻ جو عقيدو آهي, ۽ بريلوين وٽ 
الله تعالىل جي ”ڄمڻ“ جو, ۽ .بي سور اخلاص کي نٿا مڃن, ۽ 
ڀاڪر پاٿڻ, جسم سان ٿيندو آهي: حالانڪ الله تعالىٰ جس کان 
پاڪ آهي. اھ 


اعليل حضرت مولانا شاھ محمد احمد رضا خان ليََه, جھڙي مڃيل 
٬ً‏ ٴ* 5 = ٣‏ 
محقق ۽ فاضل جي شعر کي سمجھي سگھي. هي ويچارو ت ڪنهن 
لسٽ ۾ ٿي ڪونهي. خواھ مخواھ چمڪڻ ٿو چاهي. پر سندس 
آنجھاني گنگوهيءَ, ٿائويءَ, ٽانڊويءَوغيرھ ډڊر اپ م اعلىٰ حضرت جي. 
فاضلان ڪلام جیى سمجهڻ جی لياقت ٿى ڪان هئى. 
اڪليٰ حضرت جو شر ۽ اُن جو متصد 
تاب اح نن او )سرڪ راب بدڪ پن او وڪ 
ٍِ َ 2 5 صِ 5 
بي سي ر٫وصل‏ وفرقت, # نم ڳوڪ, لالط ات 
ان شعر جي بٺڙهنا ه هي لفظن ”رصل و فرقت“ ۾ ” ٻه ڳڻڦڪ 
له لم ٿم" تي., ملان نٽٽلاڪيءَ کي اعتراض آهي, دراصل سندس 
جي مٿين شعر سمجهڻ کان سان أڃټواض يا تبصرو ۽ تشريح ڪٿي 
3 يا 0 
بي بمائي ۽بڌ ديانٽي ڪٿي اٿش. 
.”7 ”ها“ > آ ۱ ...: 
اعلىل حضرت جي مٿئين شعر ۾ ن رب العزت ڏانهن جنم ڄجمڻ جي. 
نسبت ٿيل آهي, نڪو معاذاللّه ان شعر ۾ _خداوند ڪريم ۽ حضوراقدس 


کا 


سيف بسڪنمفد ر يي :يپيپيچ0ج‬‪‬ڙچويججڪڪچچچچج 
صَٳٳټَ نَدُعََيِهِوََآَرَ جي ڀاڪر پاٿي ملڻ جو بيان آهي, دوري ان مصرعي ۾ 


اڪ گنا ڪ” مان مراد, الله تعالىیل ۽ رسول الله 


صّٳٴٳََُعَيَهِوَيَارَ آهن. بلڪ انھيءَ مان ”وصل و فرقت” (ميلاپ ۽ 
جداٿي)مراد آهي. ڏسو؛ 


ٌٻآگ ى٣۔ہ‏ معنىٰ؛ اها عجب گھڙي هئي جو 

ول فرقت معنىٰ؛ ميلاپ ۽ جدائي 

يع رڪ معنيل؛ جيڪي (گريا)ازل کان وڇڙيل هٿا 
گ لك = معنيل؛ هڪ ٻئٿي کي ڀاڪرپاڻي ٫ل‏ 


هن شعر ۾, الله تعالیل ۽ مصطفىل صََّدَدُعََډِوََاَرَ جي ”ميلاپ ۽ 
جداٿي” جو ت ذڪر ٿي ڪود آهي, پوءِ خواھ مخواھ پنھنجي ناپاڪ 
مقصد کي پوري ڪرڻ لاءِ اهي الفاظ (الله تعالىٰ ۽ رسول الله 
صََْټَُعََدِوَيَارَ ڄمڻ کان وٺي, جدا ٿيل هئا,. جيڪي معراج واري رات 
پاڻ ۾ ڀاڪرپاٿي مليا) ڪٿان آنداويا؟ ۽ خبرناهي ت اهي لفظ, شعرجي 
ڪھڙي اکرياجملي جي معنىٰ آهن؟ 

اعليٰ حضرت جيڪي ڪجھ ب فرمايو, اهو مولوي ميرڪي کي سمجھ 
۾ ٿي ڪود آيو آهي. پرجيڪي ڪجھب اڌورو ۽ غلط مقصد لکيو اٿس, 
اهو ب سندس عقل ڪون آهي. اهو ب عقل. کيس هڪ ڪتاب بنام 
٣”‏ ”جي مطالعي بعد مليو آهي. مولوي ميرڪي جي ان بي سُري 
راڳ جھڙو, اڳ ۾ ”ڌماڪي جي مصنف ب ساڳيو راڳ, ص ڪه تي 
آلاپيو هيو, پرالحمدلله ان کي ”قهر خداوندي, بر ڌماڪا ديوبندي” جي 


[٣‏ -ا 


سيف سڪتاند ري چڪ 
نالي سان, اهڙو جواب ملي ويو آهي. جو اڄ تاٿين سندس ”توتوري” بند 
آهي. ملان ميرڪي صاحب ب ان جي تقليد ۾ ان ڪتاب تان مٿيون 
ناپاڪ ۽ هٿرادو مقصد چوري ڪري, مصنف بنجڻ جي شوق ۽ پنهنجي 
ڪتاب ۾ داخل ڪيو آهي. 

اهڙا ڪافي مثال اوهان کي واضح ڪري ڏيکاريا ويندا, جو مولوي 
ميرڪي صاحب ڪٿي ب پنھنجي علم ۽ عقل کان ڪم ڪون ورتو آهي, 


بلڪ ”دأًل۔ہ" نامي ڪتاب تان, ردڪيل اعتراض چونڊي, بريلوين کي 
شڪست ڏيڻ جي شوق ۾ پنھنجن نجدي ڀاٿرن کي. ”مرد ميدان” ٿي 
ڏيکارڻ لاءِ نڪري نروارٿيو آهي. 

اعليل حضرت جي شعر جو, سڏو سنٿون مقصد هي آهي ت:؛ لکن پردن 
کان پوءِ, حجاب کنيو ٿي ويو, ۽ هر هڪ پردي ۾, لکين جِلوا هيا. اها 
عجب گھڙي هئي, جو وصل ۽ فرقت(ميلاپ ۽ جداٿي)جيڪي ازل کان 
وڇڙيل هيا. (ڇوت اجتماع ضدين محال آهي)اُهي ب(گويا) هڪ ٻئي کي 
ڀاڪرپاٿي ملياهيا. 

هيءَ هڪ شاعراد تمثيل آهي, جنھن کي ايرو غيرو, نٿو خيرو, 
سمجھي نٿو سگھي. رڍ ڇا ڄاڻي راڳ مان,جنھن جي ٻولي, ٻي! 
مولوي ميرڪي کي ڪھڙي خبر, ت شاعران تمثيل ڇا ۽ ڪيئن هوندي 
آهي؟! اعلىل حضرت جو فاضلان ڪلام ت هن جي وڏڙ ن جي سمجھ کان 
ببالا ترآهي. 

هاڻي ڪو ملان ميرڪيءَ کان پڇي. ت تو جو هي هيڏو سارو ڪوڙ 
آهي ت: ”بريلوين جو هي عقيدو آهي. ت الله تعالىٰ ب ڪنهن ن ڪنھن 
جو ڄڻيل آهي” ان جو تو وٽ ڪو ثبوت آهي؟ يا لعنة الله علي 


ڪيل 


الڪاذبين. - بغار“ وٺڻ جو شوق ٿيو اٿئي؟ الحمد لله, ٿم 
الحمدللُه! اسان اهلسنت و جماعت جو, سورة اخلاص تي مڪمل ايمان 


آهي. 
اڪتراض نير 3 


مولوي ميرڪي لکي ٿو: بريلوين جو عقيدو آهي ت ”ڪن فيڪون” جو 
مالڪ, رڳو اڪيلو الله تعالىٰ ن آهي, پر ٻيا ٻ ڄڻا ساڻس ڀاٿيوار آهن, 
هڪ حضرت محمد رسول الله صلي الله علي وسلم, ٻيو حضرت پيران 
پيرشيخ عبدالقادر جيلاني لْيََہ. ص٣ا.‏ ان بي بنياد دعوىٰ ڪرڻ کان بعد 
هن طرح تبصرو ڪيو اٿس: 
”جھڙيءَ طرح عيسائي, حضرت عيسمل عَليِِالمّآنه ۽ بي بي مريم کي 
خداثي ۾ الله تعالىٰ سان ڀاٿيوار ڄاڻي, تثليث جا قاٿل ٿيا آهن, اهڙيءَ 
طرح بريلوين وٽ ب تثليث آهي., رڳو نالن جو فرق آهي" (ص٣۱1)‏ 
جواب نجسر: آٴ مولوي ميرڪي مٿيون بي بنياد الزام ۽ واهيات 
تھهمت, اعليل حضرت مولانا شاھ محمد احمد رضا خان صاحب له جي 
هيٺين شعرن مان, ثابت ڪرڻ جي ناڪام ڪوشش ڪٿي آهي. 
وء 

اڪ برست 7 يلا ني تن ۱ گن 

وڪ بت رن ويا صت ارين نداد آن 
معنىٰ: يا رسول الله صَآنَةُ َُعََدوَََرَ توهان جي هٿ مبارڪ ۾ ۾ ”ڪن 
مَڪُن” ۽ ”ڪُن لاً تَڪُن” جي واڳ آهي, ۽ توهان جي (نبوت واري) 
حڪم هيٺ, عرش کان تحت الشرىیل تائين (سارو جهان) آهي. مون تي 


بامداد فرمايو. 
بڻ= 


سيف سڪند ري 


"2 ““ 
ڀا 
ھ‫ 


بر *ٹاور ا َء 0اور گي کپرالئاور 

سرن گي ڪڪ لام کي کپرالاور 
معنىٰ؛ سيدنا عبدالقادر جيلاني لهََه, الله تعالىٰ قادر مطلق جو ٻانھو ‏ 
آهي, ۽ الله تعالیل جي عطا ۽ عنايت سان, طاقت وارو ب آهي. ظاهر ۽ 
باطن جو رازدان ب سيدنا عبدالقادرجيلاني آهي. 

”نن“ 

- هه هن .. 

نن اور بين اي ان بل >> 1 
معنيل؛: الله تعالیل پنهنجي حبيب ڪريم صَدةُ َ-- 
مَكَن (جي طاقت)عطا فرمائي, ۽ اوهان کي اي غوث الاعظم! حضور 
اقدس کان(اها طاقت)عطاٿيل آهی. 

اڪليٰ حضرت جي مرن جڍ متصد 
هنن شعرن کي ملان ميرڪي سمجھيو ٿي ڪون آهي. ورن اجايو 
اعتراض ڪري, هي خواري ن کڻي ها. 
مٿكين پهرين شعر ۾ ”ٽَنُ مَكَنُ” فارسي لفظن جي معنىٰ ”ڪر, ن 
ڪر آهي: اعليل حضرت لِه حضور اقدس صََلدَةُ َمُعَِدِوَيَارَ جن کي 
عرض ڪري رهيو آهي, ت يا رسول الله! پنھنجي امت تي امداد فرمايو, 
يا فرمايو, اهڙو اختيار توهان کي الله تعالىٰ عطافرماٿي ڇڏيو آهي. 


ليڪن انهيءَ شعر مي يا عربي جا لفظ آهن, جن جي معنىل 


آهي ”ٿيءَ” ”د ٿيءُ”. يعني (يا رسول الله) اوهان جي زبان مبارڪ 
ڪنهن ڪر لاءِ ڳڄ هاچ ت اهو ڪر ٿي پوندو آهي, پر” ًُ. 
چوي, ت اهو ڪہ ڪون ٿيندو آهي, تنھنڪري مون تي ب امداد فرمايو. 
آ ٴِ يتو ٻّ ٣‏ رر67 
مولوي ميرڪي کي ان ڳالھ تي اعتراض آهي. شايد ”نُنِ مَكُنُ” يا 


9 1 واري, حضور اقدس صَٳنًَ َدُعََدِوََاَرَ جي خداداد طاقت 
جوانڪاري آهي!! 
حضور جن جي نصرف جا سال 

حالانڪ مشھور واقعو آهي ت هڪڙي بي ادب شخص , حضور اقدس 
صَٳٴَدَدُعَيډوََٽَرَ جي اڳيان, حضور جن جي گفتگو مبارڪ تي ٺٺول 

ڪندي, پنهنجو وات چٻو ڪري, چٻارا ڪڍيا. جنھن تي حضور جن 
فرمايو: ُڻُ كَڏَألَِگَ, ايٿن ٿي ٿي وڃ! بس حضور جن فرمايوِ کُنُِ 
(ٿيءُ), ت ان جو وات ٽيڙو رهجي ويو, ۽ ساري زندگي ٽيڙو رهيس. 
(دلائل التبوةللبيهقي. ص9٣٣,‏ ج؟. المستدرڪ للحاڪم, صا" ج٣)‏ 
انھيءَ واقعي کي مولانا جلال الدين رومي قدس الله سرہ؛العزيز, مثنوي 
شريف ۾ ب بيان فرمايو آهي. تصرف جا اهڙا ٻيا ب ڪيتراٿي مثال آهن, 
جن مان ثابت آهي, ت حضوراقدس صدمُعَدِوََارَ کي. الله تعالىٰ جي 
طرفان ”لن لا ڏن” ۽ نن مُنن“ جيههاڻهڳنلا ٿيل آهي. پوءِ 
جيڪڏهن اعليل حضرت لِه ان خداداد طاقت کي. پنھنجي شعر ۾ هن 
طرح ”اڪئيرست وتان نن نن انا نن چئي ذڪر ڪيو ت ”ديو جي 


ٻا با مه 


تس سڪنفد ري ڪڪڪڪججججڪججججڪجڪ 
”بندن تي قيامت ڇو ڪڙڪي پٿي آهي؟ ان کان علاو مولوي ميرڪي 
جي جھالت, سندس بي بنياد تشريح مان ظاهر ٿي پئي, جو ”لن 
حشور ڪريم بلشڪ "آمر ۽ ناهي“ آهن 

حقيقت ۾ ” نن ڦيگڙڻ” ۽ ”نل مجهين آسمان جيترو فرق 
آهي. ڪن فيڪون جو مالڪ, بلادڪ پڌ پٻپجهاهي. ان صفت م 
ساڻس ڪو ب ڀاٿيوار ڪود آهي, ان ڪري اعليل حضرت َه پنهنجي 
شعر ۾ اهو ”ٽُڻْ قَيَكُۇٴَ" جو اک حضور اقدس صَمٳ ,يا 
حضرت غواث الاعظم َو اد لَُڪَنُ ڪَنَدُ لاءِ استعمال ڪيوٿي ڪون آهي: 
سندن شعر م سي مَڱن” ين يا 0 جا الفاظ, ضرور آهن, 
مگرملان ميرڪي پنھنجي جھالت سبب, انهن کي سمجھيو ٿي ڪون 
آهي.” ڏُنُ مَڱُنْ فارظي الفاظ آهن, جن جي معنىٰ آهي: ڪر٫ذ‏ ڪر. 
اهي ٻئي لفظ جڏهن محاوري ۾ گڏجي استعمال ٿيندا آهن, ت ان مان مراد 
”حڪومت" هوندي آهي, جيئن لغت جي مشھور ڪتاب ”غياث 
اللغات” لکيو آهي؛ 


٣ا *ق(مرو لصو مت ار تازآنستءَازرپان_‎ ٣ 

معنىٰ؛ برهان (لغت جي ڪتاب) ۾ آهي. ت ”ڪن مڪن ”امر ۽ نھيءَ 
جي معنيل ۾ استعمال ٿيندا آهن, جنھن مان مراد ”حڪومت“ ورتي 
ويندي آهي. ان مان معلوم ٿيو ت ”ڪن مڪن” جونٻ معناٿون آهن. 


ڪڪ لا 


سيف سڪتشد ري 
ڦڪ لي ايآ ”آمر ۽ نهي ڪرڻ, يعني ڪنهن ب نيڪ 


جي ڪرڻ جو, حڪم ڏيڻ, يابري ڪم کان منع ڪرڻ” 
ٻي محاوري واري. اها هيءَ آهي:َ ”حڪومت ۽ اختيارجو هجڻ" 
انهن ٻنهي معنائن جي التقاظ ساڻ, حضور اقدس صَٳَنَ عيهوتار کي 
”ڪن مڪن“” جو مالڪ چوڻ, يا سندن هٿ مبارڪ ۾ ”ڪن مڪن” 
جي. واڳ جي هجڻ جو عقيدو رکڻ بلاشڪ وشبھه جي جاٿز آهي. 
پهرين لغوي معنيل سان حضور اقدس ند سُعلتهِوَ ار هن طرح ”ڪن 
مڪن“ جا مالڪ آهن, جو پاڻ ڪريم جن ”آمر (حڪم فرماٿيندڙ) ۽ 
”ناهي”(منع فرمائيندڙ) آهن. جيكن قرآن ڪريم ۾ آهي؛ 
ّما اتام السُولً قَځُّوةُ وَما 4 عَنُه قَانُكَهُا (سوره 
حشر. ايت >) 
معنىٰ؛ ۽ توهان کي رسول ڪريم ( صَْْدَُعََتهِوََآَرَ) جيڪي بہ(حڪم) 
ڏٿي, ان کي وٺو, ۽ توهان کي جنھن کان ب منع ڪري, ان کان رورڪجي 


وڄو. 

7 ټَّ وء وو ۾ 
ڏسو ان آيت مبارڪ ۾, حضور اقدس طََٳدَةَُ هن مر ۽ 
”نا " چيو وي رآهي 


جنھن مان معلوم ٿيو, ت خضزر اقدس صََدَةُ دُعَبِدِوََاَرَ کي ”ڪن 
رڪ ّ(امر نھي) جو مالڪ چوڻ, ۽ سندن هٿ مبارڪ ۾ ڪن مڪن 
جي واڳ هجڻ جو عقيدو رکڻ, ان آيت مان ثابت آهي. ٻي آيت شريف ۾ 
اڃا وڌيڪ وضاحت آهي: 

ڙو نِ نلاسر اد آبت ت! 
معنیٰ:(اي پيارا) تون چڱاٿي جو(ماڻهن کي)حڪم ڪر, ۽ برائي کان 


م= 


سڀڀف سڪتتد ري 

روڪ. 

ان آيت جي عام حڪم هص اي“ ِ‫ ”ناهي” هجڻ. حضور اقدس 
ٳټن٬‏ 2 لهچ آهي. جنھن مان ب ثابت آهي, ت حضور 

اقدس صَودَُعََدَََِرَ, بلاشڪ آمر ۽ ناهي ”ڪن مڪن“” جا مالڪ 

آهن, ۽ سندن هٿ مبارڪ ۾ ”ڪن مڪن”جي واڳ آهي. 

حضرت علامہ شيخ شرف الدين بوصيري له ب, پنهنجي مشھور ۽ 

مقبول قصيدہ برده شريف ۾ فرمايو آهي؛ 


گر دپ 7 مر صا رو 
تَبيُتا الا ير التاهِن فلا اح 


‪ِ 


آبَزً قولِ لا مِنهُ ولا تم 
معنیل:اسان جو نبي حڪم ڏيند؛ ڙ منع فرماڻيندڙ اهڙو آهي. جو سندس 
واعده جي سچاٿي, ”ها"” ۽ ”ن” ۾ ان جو ڪوب مثل ند آهي. ان شعر ۾ 
علامہ شرف الدين بوصيري له فرماٿين ٿا ت حضور سيدالڪونين 
صٳٴََُعََهِوَبَلَر ”آمر ۽ ناهي” آهن .جالله تعاليٰ وٽان منع ڪيل ڪمن 
کان روڪيندڙ, ۽ مستحسن ڪمن, مثلاً فرائض ۽ واجبات, جا حڪير 
فرمائيندڙ آهن. 
ان شعر جي تشريح ۾, علامہ عمربن احمد خرپوتي اه هن طرح فرمايو 
آهي؛ 
واطلاق اللامر وال ناش عل الرسول عليه الصلاة والسلام. اما 
حقيقة يا دل عليه آيات كقشورة۔ كقوله تعالا (وأمُو 
بِالُيَمُرُؤفِ والة عَنِ الَبُن گر)و غير ذالک, وھوالا صوب. واماً 
مجاز ق الاسناد. اى ق اسناد الاصر والنا ال الرسول عليه 


۱) 


سيف سڪندري بج 
الصلا والسلام. لان الامر والناش ق حقيقة هو اه تعال. 
والرسول مبلخ, و ما قال الرسول عند» فهو ايضاأ صن عنل 
الله تعالٳ. لانه عليه الصلاة والسلام. ماينطق عن الهوىٰ 
ان هوا الا وىٴيوئا (عصيدة الشھيدة شرح قصيدة البردة. ص 
معنىٰ؛ آمر ۽ ناهي ‏ حضوراقدس صََٳََُعََوَََرَ کي چوڻ, حقيقت 


ِاا2 


سس 999 _-_- ء 
بِالْبَعرُوْفِ ان عَنِ البنگكر (ُتون نيڪيءَ جو حڪم فرماء, ۽ 
براٿيءَ کان روڪ") ان جو ثبوت آهي. ان کان علاوہ ٻيون آيتون ب ان 
بابت آهن, ۽ اهوٿي وڏيڪ صحيح آهي. پر مجازي طرح ب حضوراقدس 
ڏانهن ”آمر ۽ ناهي" جي نسبت ڪرڻ, هن طرح جاٿز آهي, جو في 
الحقيقت ”آمر” ۽ ”ناهي” ت الله تعالىل آهي, ۽ رسول الله 


سو 


صٳٴٳََدُعََدِوََرَ ”پھچائيندڙ” آهي, ۽ جيڪي ڪجھ ب رسول الله 


3 


يو 


صَٳٴٳدَدُعََِهِوَََرَ پنھنجي طرفان فرمايو, اهو ب الله تعالىٰ طرفان آهي, 
ڇوت قرآن ڪريم ۾ آهي؛ رسول الله پنھنجي خواهش سان ڪون 
ڳالهاٿيندو آهي, مگر سندس گفتگو, الله تعالىل جي وحي سان ٿي 
هوندو آهي. 

ٻي محاوري واري معنىٰ سان ب, حضور اقدس صََدَدُعَيَِوَأً رهن طرح» 
ڪن مڪن, جا مالڪ آهن, جو پاڻ ڪريم جن ”حاڪم' آهن. جيٿن 
قرآن ڪريم ۾ آهي؛ ڦلا ه رَنک لا يُۇٴوؾَ يي حق يُحټِمُوت.) (سورة 
نساء, آيت 1۱0) 


سيف سڪفد ري 

معنيل؛ اي محبوب! تنھنجي رب جو قسم آهي, ت اهي تيستاٿين مؤمن 

نٿا ٿي سگھن, جيستائين تو کي ”حاڪم تسليم نذڪن. 

مقصد ت مؤمن اهو آهي. جيڪو رسول الله صٳٴلُعَلَدِوََارَ کي 
”حاڪير' ”تسليم ڪر رڪيتيپڻهپول الله .ڪن ان لحاظ سان 

ب پاڻ ”ڪن مڪن“ يعني حڪومت ۽ اختيار جا مالڪ آهن. 

مٿي ذڪر ڪيل ٻنھي معناٿن جي روشني ۾ ثابت ٿيو, ت حضوراقدس 
صََّكََِتآً کي ”ڪن مڪن جر مالڪ ڇوڻ, ‏ سندن هٿ مبارڪ 

۾ ”ڪن مڪن“ جي واڳ هجڻ جو عقيدو رکڻ, قرآن ڪريم ۽ علماء 

امت جي وضاحت موجب بالڪل دُرست آهي. جنھن کي ملان ميرڪي 

پنھهنجي جھالت سبب سمجھي ن سگھيو آهي. مگر ”ڪن فيڪون” 

عربي لفظ آهن, جنھن جي معنيل آهي. ”ٿي وح, پوءِ ٿي پوي ٿو”. اهي 

لفظ الله تعاليٰ جي قادر مطلق ۽ متصرف بالذات هجڻ جو دليل آهن. ان 

صفت جو مالڪ, صرف خداوند ڪريم آهي, جنهن سان ٻيو ڪو ب 

ڀاٿيوار ڪون آهي. الله تعاليل کي ”ڪن فيڪون“ جو مالڪ چئځبو, ت ان 

جو مقصد اصطلاح ۾ هي هوندو آهي. ت الله تعاليٰ ”عالم موجودات” 

جو مالڪ آهي. 

غياث اللغات ۾ آهي: نلوان ئناي ازيُمموجووادت ٣4‏ 

معنىٰ؛ڪن فيڪون مان, عالم موجو دات, مرادورتي ويندي آهي. 

ان مان ب معلوم ٿيو, ت ڪن فيڪون جو مالڪ, صرف الله تعالىٰ آهي, 
ٻيو ڪو ب ساڻس ان صفت ۾ ڀاٿيوار ڪون آهي. ان ڪري اعليٰحضرت 

يه جھڙو محقق, مٿي ذڪر ڪيل پنھنجي شعر ۾, حضور اڪرم 


سيف سڪتننھ ري 


صَٴٳََدُعََدِوََاَرَ کي. ڪن فيڪون جو ن, بلڪ ڪن مڪن ۽ ڪن 


لاتٽڪن جو مالڪ چوي ٿو. اوهان پڙهي آيا آهيو, ت ڪن مڪن ۽ ڪن 
فيڪون ۾ ڪيترو فرق بيٺو آهي. ڇا ملان ميرڪي, مولوي ٿي ڪري, 
ان فرق کي سمجھي نٿو سگھي؟ جو لکي ٿو ت ”ڪن مڪن“” ۾ الله 
تعاليل سان ٻيا ب ڀاٿيوار ٿي ٻپها نهني پيو ”. اهو ڪيڏو نجاهلن وارو 
تبصرو ۽ واهيات تشريح ڪئي اٿس. اها آهي َ آون.." جي ”بندن" جي 
ابليسي توحيد! جن جاهلن کي, خداوند ڪريم جي صفات ازلي حقيقية 
جي تعريف جي ب خبر ند آهي, افسوس جو اهي ب مصنف ٿي پيا آهن, 
جن کي ”ڪن فيڪون" ۽ ”ڪن مڪن“" ۾ فرق جي ب خبر ن آهي. ۽ خير 
سان ”واعظ الاسلامہ” ۽ ”صدر مدرس” جھڙن اڻ سوهندڙ القابن سان 
پنهنجي منھن ”ميان مٺو” بنجي, خلق جا رهبر ن, بلڪ رهزن بنجي. 
الله وارن ۽ رباني عالمن جي ڪلام مبارڪ تي. بي جا تنقيد ڪرڻ لاءِ 
ڪمرڪثي نڪتا آهن. 

٤‏ ٬آى‏ ن اسٹت و ان طا 

65 تمثاان تام توابر مر 
جيڪڏهن اهڙو ملان ۽ اهومدرسو آهي. ت پوءِ ٻارن جو ڪم اجھو لٿو 
جوأبِ نجسر: 2 برابر,الله تعالىٰ سان, سندس ذات ۽ صفات ۾٫‏ 
ڪنهن کي ب ڀائيوار مڃڻ شرڪ آهي. الحمدلله اهل سنت و جماعت 
وارا, شرڪ کان بيزار ۽ شرڪ تي لعنت ڪن ٿا. 

دڀسوندين وٽَ ارت شخص ظاشر ۾ بانخاُ پر 

باطن ۾ ”اللهُ شونه ا آهن 

بريلوين تي تثليث (ٽي خدا مڃڻ) جو الزام هڻڻ, بي بنياد آهي, جيكن 


ري 


سڀڀ سڪفد رتي ۽7ڪڪڪڪجڪجڪجڪڪڪڪڪڪڪجججججججڪ 
مٿي ثابت ٿي چڪو آهي. مگر ديوبندي پنھهجي گھر جي ت خبر لهن, 
جو هو تثليث(ٽي خدا مجڻ) کان ب ليڪو لنگھائي , هر هڪ معرفت جي 
مالڪ (عارف) کي, ظاهر ۾ ٻانھو ۽ باطن ۾ خدا سمجھن ٿا. جيقن 
مولوي اشرف علي ٿانوي ۽ مولوي رشيد احمد گنگوهي ۽ ٻين سڀنن 
ديوبندين جي مرشد, مولوي حاجي امداد الله مھاجر مڪي, پنهنجي 
ڪتاب ”ضياءُ القلوب" ۾ ”اه ”لاب“ جو عنوان قائم ڪري, لکي 
ٿو ت؛ 
ا2 م هر :اڪ َو ٿير وضور ار ِءور ٿيُوو 
لوج ات اوبئرهِ گڻا_سءاور آڄ۾ با پآ ٳلة ٳټَ لمح يد 
رَسَۇٴلُ ابو "رم سل مداك غليق موآر:او او آوانكف بويا _ ِء 
اور طا٣ري|‏ يئر ه/ور ٳؿ اتراو ش_۔_ ان “ام آو ”مزب اايرزبځی“ 
.وا سوب واہمئان ساو ڙن (صماِء التلرب مطيوي 
راوبئر 9٣ٻ)‏ 
معنىٰ؛ عارف بالله شخص, خداجي علم جي ڪري, پاڻ کي مطلق قيد م 
تصور ڪندو آهي., ۽(شريعت جي) بند ڪري, پاڻ کي ٻانھو سمجھهي 
ٿو, ۽ چئي ويھندو آهي اَا ٳلة لا ال مُحَبنّ َسّؤ اْو. مگراهو ان 
مرتبي ۾ خدا جو خليفو ٿي ڪري, ٻانھن کي اُن تاين پھچائيندو آهي, 
۽ظاهر ۾ هو ٻانھو هوندو آهي, پرباطن ۾_خداهوندو آهي. ٻانھو خداٿي 
وڃي, ت ان مقام کي ”برزخ البرزخ“ چوندا آهن. ان ۾ واجب الوجود(الله 
تعاليل) ۽ ممڪن الوجود(مخلوق), پاڻ ۾ هڪجھڙاٿي ويندا آهن. 
ڏسو ان حوالي مان ڇا ٿو ثابت ٿئي؟ ديوبندين ت تثليث, جي تاثٿل 


ته 


سس ډيسيپئي نيس لڪيائينن راي =سسسسسسسسسسسسسسسسسسسٽٽسسسٽٽسسسڻ 
عيساتين کان ب وک وڌاثى رکي اهی. جو قيامت تاين عارف شخصن 
ا٤‏ 3 ّ .سم == 
جي آڙ۾, هزارين بي دين صوفين, ملحد موالين لاءِ, تڪثير( گھڻن کي 
خدا مڃڻ) جو دروازو کولي ڇڏيو اٿن, ت جيئن سڀ ڪو دعوىٰ ڪري 
ً٬‏ .2 4 >= ٴَ‫ ا7 ً٬‏ * عم ا7 
نعوذبالله من هٰذہ الخرافات 
هاڻي اسان کي ب چوڻ جو حق آهي. ت عيساٿي, حضرت عيسىل علي 
السلام ۽ بي بي مريم کي خدائي ۾ الله تعالىٰ سان ڀاٿيوار ڄاڻي, 
تثليث جا قاٿل ٿيا آهن, مگر انھن کان ب وک وڌاٿي, ”ڏاچى هٹى ڏھ ت 
بد. اگ 5 * لک َ* * 
توڏي هڻي تيرنهن جي مصداق, ديوبندين ب پنهنجي سڀني عارفن, 
آهي. ت اهي ب ظاهر ۾ ٻانھا, ۽ باطن ۾ خداهوندا آهن, ۽ خالق ۽ مخلوق 
كرجا کڏ كنئي پوڻ ڪارڻ پرينءَ جي 


تھ ۾ پاڻ پئي, غيبتي غار ٿيو 
اعتراض نصبر: 4 
مولوي ميرڪي لکي ٿو؛ بريلوين جو عقيدو آهي, ت الله تعالل کي 
پڪارڻ بدران, پيرن فقيرن کي پڪارڻ سٺو آهي. اڃان ب الله تعالىٰ کي 
سڏڻ, بريلوين وٽ شيطاني وسوسي سبب آهي. صہ٣!|‏ 
اڳتي سندس هي ٻول ب آهن: 
افسوس! جو بريلوي مذهب مطابق, الله تعالىٰ کي پڪارڻ شيطاني 
وسوسو آهي. صا 


جواب نمجسسر: 1 اهلسنت وجماعت جي عقيدي موجب,. الله تعالىل 


َا _-ا 


سيف سڪنهري آ-ب-ب-ڀ-يپيسڪ2‪جچجڪجڪجڪجچججڪجڪ 
کي پڪارڻ, شيطاني وسوسو هرگز ن آهي. سمجه جو ڦير آهي, جو 
ملان ميرڪي پنھنجي الٽي سمجھ موجب, مٿيون نتيجو ڪڍي, عوام 
الناس کي گمراھ ڪرڻ جي ڪوشش ڪري رهيو آهي. در اصل اعلىل 
حضرت لي ”حديقة الندية" ڪتاب مان, جيڪو حوالو نقل ڪيو آهي, 
ت حضرت جنيد بغدادي لَ, دجلو درياھ پاررڪري رهيو هيو, ۽ان سان 
گڏ ٻيو شخص ب روانو ٿيو هيو. اهو شخص اصل ۾ حضرت جنيد بغدادي 
َء جي بي فرمانيءَ ۽ سندن حڪم مبارڪ جي انحرافيءَ جو مرتڪب 
ٿيو هيو, ڇوت حضرت جنيد بغداديءَ کيس *يا جنيد ياجنيد چوڻ جو 
حڪم فرمايو هو, مگر هو شخص, ڪامل مرشد حضرت جنيد بغدادي 
يه جي حڪم کي غلط سمجھي. سندن حڪم مبارڪ کان منهن 
موڙي, شايد ”ديو” جي ”بندن” وانگر ”ياجنيد يا جنيد” چوڻ کي 
شرڪ سمجھي رهيو هيو ۽ خان سازتوحيدجي چڪر ۾ اچي ”موحد'" ٿي 
پيو ڏيکاري, ت آءٌ غيرالله کي ڇو سڏيان؟ آءٌت الله تعالىٰ کي سڏيندس. 
جيئن ديو ملعون ابليس, خداوند ڪريم جي حڪر مبارڪ کي ڇڏي 
”غيرالله” جي سجدي ڪرڻ کي پنھنجي ”ابليسي توحيد”جي منافي 
سمجھيو هيو, نتيجي ۾ لعنت جو طوق ڳچيءَ ۾ پٿجي ويس, ۽ کيس 
حڪم ن مڃڻ جي سزا ملي وٿي: اهڙيءَ طرح ”حديقة الندية“ واري 
واقعي ۾ ب اها ڳالھ واضح ٿيل آهي, ۽ الله تعالیل جي پڪارڻ کي. 
شيطاني وسوسو ڪون چيو ويو آهي. بلڪ حضرت جنيد بغدادي رحمة 
الله جي حڪم ن مڃجڻ کي شيطاني وسوسو چيو ويو آهي. ڪاڏي منھن 
ملان جو . . . . . ڪاڏي الهيار. ڳالھ جو مقصد هڪڙو, مگر مولوي 
ميرڪي, هروڀرو ب ضد تي آهي. ت آءٌ ڪود مڃيندس, مصنف جي 


سيف سڪتد ري 


ڪھڙي ب کڻي مراد هجي. پر آءٌ ان سان ٻڌل ڪون آهيان, ۽ مقصد مون 


وارو صحيح آهي. ڀلاڪو ب عقلمند سندس اهو ”ضد" مڃيندو؟ ٻي 
ڳالھ ٻڌي ڇڏيو ت: 
ديوبندين جي مرشد جي فيرالله کي پڪار 

الله تعاليل کي پڪارڻ بدران, پيرن فقيرن جي پڪارڻ کي سٺو 
سمجھندڙ, بريلوي ن, بلڪ ديوبندي آهن. ثبوت حاضر آهي. سڀني 
ديوبندي مولوين جو پير, مولوي حاجي امداد الله مھاجر مڪي چوي 
ٿو؛ مون پنھنجي مرشد, حضرت نور محمد صاحب جي تعريف ۾ 
جيڪو ”مخمس“" شعرچيو هو, دراصل اهو مرشد جي تعريف وارو شعر, 
غير خداجو ن, بلڪ خود خدا جي تعريف ۾ ڇيل هو. اهو هي آهي. ڏسو 


اير لڅتٳ وي نان جون شلم ٫يٳڙ“‏ گ 4٣14ع‏ ا1 


3 


اڪ اش لور گر وڻت پچ ايرار ‏ 
تم بو يڪ آور تر ٿان وب غيدا 
ٻر ٌس مو تاب <عربى عصر مصطثيا 
٬‏ پرنگار يرو ايراو او مر خوف کا 
”ليا )ين ته ٣.‏ ثٿي ٫رست‏ داي 
اڪ شر لور گر وي“ ينڪ ايرار ‏ 
چوي ٿو ت ياخواج نور محمد صاحب! تون خداتعالىل ج ور خاص محبوب 
۽ نبي ڪريم صٳددُعَِدِوََرَ جو ناثب آهين, بس تون جو منھنجو 
مددگار آهين ت پوءِ امداد الله کي ڪھڙو خوف آهي؟ عشق جي پُڇاڻي 
جون ڳالھيون ٻڏي, هٿ پير ڏڪن ٿا وارو ڪر, اي خواج نور محمد, 


آامال صا 


سف سڪنفد ري 

هاڻي ت مدد ڪرڻ جو وقت اٿئي. اڳتي چوي ٿو: 
آسرا وٿيا عم سء ا ٣‏ سممهارگي زات گ 
تم سوا اورو ڪت رل ير ن ت اي 
پل ان ره گي *ٌس وت ٿك *و مرا 
]7 را“ ھا سن 6 بط 


- 


لت 4 


اڪ ٿر لور مر وقت ‏ >ڪ ايزرار گا 
اراو لث اق ۱۱ 

چوي ٿو ت:؛ دنيا۾ صرف تنھنجو آسرو اٿم, جو تو کان سواء ٻئي ڪنھن 
کي ب (خدا کي ب) عرض ڪود ٿو ڪريان, دنيا ت ڇڏ, پر قيامت جي 
ڏينهن, جڏهن خداتعالىٰ پاڻ قاضي هوندو( ۽ سارو جھان ان کي سڏيندو 
رهندو) ت ب اتي آءٌ, توهان (خواج نور محمد) جو دامن پڪڙي, ظاهر 
ظھورچوندس ت اي خواج نور محمد! هاڻي بچايو, جو مدد جو هيءُ وقت 
آهي. 
قارين حضرات! ميرڪي ملان کان پڇو, ت الله تعالىل کي پڪارڻ 
بدران, مرشد کي پڪارڻ وارو, حاجي امداد الله صاحب, ديوبندي آهي 
يابريلوي؟ 
ٻيو سوچيو ت, مرشد جي پڪارڻ کي. الله تعالیٰ جي پڪارڻ کان سٺو 
سمجھي پڪاري ٿو؟ ياخراب سمجھي پڪاري ٿو؟ 
يقينن الله تعالىٰ جي پڪارڻ کان, مرشد جي پڪارڻ کي, سٺو سمجھي 
ٿو. تڏهن ت چوي ٿو: جو قيامت جي ڏينھن ب, جڏهن الله تعالىٰ پاڻ 
قاضي هوندو, ت اتي ب توهان کي ٿي پڪاريندس. 


وو 
9 وا )سڏ ۾ 66 


وو و۾ ۽ 7 ”9959 ٰ َ 
ڇا ادعؤؤق سُتڻڄِبُ لنہُ آيت شريف, صرف بريلوين لاءِ آهي, 


سڀف سڪتنن ري پا 
99 هي حاجي امداد الله صاحب ۽ جيڪو سڀني ديوبندين 


جو شيخ العرب والعجم ۽ شيخ الڪل هيو, ان جي ب اها آيت پڙهيل 
هئي؟ ياميرڪى صاحب ان کی وڌيڪ سمجھيو آهي؟ پنهنجیى لاءِ سڀ 
ڪجه جائر, ٻينلا ]پا ڪي مرڪ!!! ‏ . 
تم آهِ گي كمرٽ ئءَ ٿو مو مٽ ٿڙي بتام 
ه لل گي رٿ ٿي, ٿر ڳرڀا ٿن بوعِ! 

جوأب نصير: 2 ملان ميرڪيءَ اعليل حضرت اَه تي, پنهنجي 
جھالت --- آهي., مگر تعصب سبب, ملفوظات 
شريف کي پنھنجي اکين سان ڏسڻ جي زحمت گوارا ڪان ڪٿي اٿس. 
بس ”ڌماڪي ”7 تان, اعتراض چورائي کڻي پنهنجي ڪتاب ۾ 
لکيواٿس. 
ملفوظات شريف کي پنھنجي اکين سان ڏسي. پاڻ پڙهي ها, ت يقيًاً 
.-"------"-""-999 
سندس ڇوري ۽جھالت, سندس اعتراض مان ظاهر ٿي پيا آهن. 

اصل هَقت: ان راتعي جي اصل حقيقت هن طرح آهي, ت اعلى 
حضرت لاه جن, اهو واقعو پنھنجي طرفان گھڙيو ڪون آهي. دراصل 
کانئون ساٿل هن طرح سوال ڪيو هيو: 

ڪرصڪي: حضور ب واڻير “سس تاب ٿس ءل رت سي الطا لق چثير 

بثراري هاش ٿال لم 2 با لاد ٳ 270 گڪ, اور ائم ٻٳو 

ًس_(افونئات حصاول >1( 
معنىل: ساٿل عرض ڪري ٿو, ت ساٿين! اهو واقعو ڪھڙي ڪتاب ۾ 
آهي, ت حضرت جنيد بغدادي َه, يا الله چکي, درياھ ۾ گھري پيو 


سيب سڪتتد ري 
هيو. پورو واقعو ياد ڪود آهي. 
ساٿل کي اعلىل حضرت جن, هي جواب ڏنو هيو؛ 
ارشحاف: نالاً بت نر سس ل الک صرم شرست پر ااطا لق ٽير 
برا رعمم اب تال لي ول ۾ ريڪ يف ار ۾ 
رىنٴل لك له بعر ل«ائ وي آزبيت ٬اٳ‏ ما ال ضرورت 
ول ”!وت سوڄررڻت تال اڇ حشر٫ت‏ او يا روما 
عرش ٴل: ش سس رون ؟فراي ٳجنر پٳټتي چا چ_ابځَ(اغوطمات 
حم اول )4( 
معنىٰ؛ اعلىل حضرت ارشاد فرمايو, ت گھڻو ڪري اهو واقعو ”حديق 
ندي" ۾ هن طرح آهي. ت هڪ دفعي حضرت جنيد بغدادي درياءَ تي 
آياءِ يا الله چئي, درياءَ تي, زمين وانگر هلڻ لڳا. بعدم هڪ شخص 
آيو, ان کي ب پار وڃڻ جي ضرورت هئي. مگران وقت اتي ڪاب ٻيڙي 
موجود ڪان هئي. جڏهن ان شخص. حضرت جنيد بغدادي کي ويندو 
ڏٺو, تڏهن عرض ڪياٿين ت: آءٌ ڪين اچان؟ حضرت جنيد بغدادي 
فرمايوت: ياجنيدياجنيدچوندو هليواچ.الخ. 
قارٿين حضرات! ڏسو ت اعلىل حضرت لََه ساٿل جي سوالَ جو جوابُ 
ڏئي رهيا آهن. نڪي پنھنجي طرفان واقعو گھڙي رهيا آهن, ساٿل ٻ 
سوال ڪيا هيا؛ 
”اهو واتعو ڪھڙي ڪتاب ۾ آهي”“, ”پورو واقعو ڪيٿن آهي؟” 
ان کي سوال مطابق جواب ڏنو اٿن ت: اهو واقعو ”حديقة ندي ڪتاب م 
آهي. ۽ هن طرح آهي. پوءِ ان واقعي کي. جيڪو اصل ۾ علامہ عارف 
بالله, عبدالغني نابلسي قدس اللَه سرهُ (المتوفي ٣٣ااھ)‏ پنھنجي 


مء 


سيف سڪتيدري جڪججج 
ڪتاب ۾ لکيو آهي, ان کي بريلوين جو عقيدو چوڻ, ملان ميرڪي جي 
جھالت ن آهي, ت ٻيوڇا آهي؟ 

ڇا علام نابلسي ب بريلوي هيو؟ اعلىل حضرت تي اعتراض ان وقت ٺهي 
ها. جڏهن هڪ ت اهو واقعو, اعلىٰ حضرت پنھنجي طرفان گھهڙي 
ٻڌاٿين ها. ٻيو ت اهو واقعو ”حديق ندي" ۾ ن هجي ها. پر جڏهن اعلىل 
حضرت لِه جن, ن اهو واقعو پنھنجي طرفان گھڙيو آهي, نڪو سندن 
ڏنل حوالو غلط آهي., پوءِ اعتراض ڇاجو؟ 

ياد رکڻ گھرجي, ت ناقل جڏهن ب ڪو واقعو نتل ڪندو آهي. ت ان جي 
جوابداري صرف ايتري هوندي آهي. ت هو نقل کي اصل مطابق بيان 
ڪري ۽ بس. بعد ۾ جوابداري, اصل ماخذ جي آهي. ن ڪي ناقل جي. ان 
مٿيئن واقعي جي جرابداري ب ناقل (اعلىل حضرت لَه) تي هرگز نن 
آهي, جو ت اهو واقعو بعيد ”الحديقة الندي, شرح الطريقة المحمدية ” 
جلد ثاني ۾ موجود آهي. هاڻي ملان ميرڪي کي پنھنجو هوش 
سنڀالي, علاہ نابلسي تي اعترض ڪرڻ گھرجي, جنهن اهو واقعو 
پنهنجي مٿكين ڪتاب ۾ لکيو آهي. مگر سمجھ ۾ اچي ٿو, ت ويچارو 


ملان ميرڪي, پنهنجا هوش حواس وڃائي ويٺو آهي, جو ڌڏ ٴاوکه 


ادا“ جي مصداق,پنھنجي باطل مذهب جي ٻڏندڙ ٻيڙي جي بچاؤ 
خاطر, گھڻاٿئي هٿ پير هڻي رهيو آهي. پر قسمت ساڻس ساٿ نٿي 
ڏٿي, جو ٽڏي تي ٿي سندس خيانتون ظاهر ٿي پيون آهن. 

ڪوڙ ڪماء ڪچ اُٿي اورالله سين ڪڊ تون دغا دل مان, صاحبَ وڻي سچ 
محبت سندومن ۾ ماڻّڪ ٻارخ مچ ان پر اُٿي اچ ت سودو ٿيقي سفرو 


“““/ م-- 


سيف سڪشد ري 

امتراض نجسر: 5 

مولوي ميرڪي لکي ٿو: بريلوين جو عقيدو آهي. ت حضرت عيسىل 

علي السلام کان, حضرت خواج غلام فريد جو شان مٿى آهي. صثا 

ثبوت لاءِ مرحوم مولانا محمد يار صاحب جي. ديوان محمدي جو هڪ 

شعر پيش ڪري لکيو اٿس ت؛ بريلوين جي اهڙي ناپاڪ تشبيھ سان, 

علي السلام جي مردن جيارڻ واري معجزي جي. سخت توهين ڪٿي 

وٿي آهي, ورنہ ته ڪاڏي حضرت عيسيل علي السلام جو معجزو, ۽ 

ڪاڏي حضرت خراج غلام فريدجي ڪرامت, صا. 

ڃو ‫أبِ: ”حضرت عيسٰ علي السلام کان, حضرت خواج غلام فريد 

جو(نعوذبالله) شان مٿي آهي,” اها ”ديوان محمدي”“ جي الائي ڪھڙي 

اکر يا لفظ جي. ملان ميرڪي, معنىل ڪئي آهي؟ پنھنجي طرفان 

ڪنهن ب عبارت ياشعر مان ”من گھڙت مطلب“ ڪڍڻ, مُنصِف ماڻھوءَ 

جو ڪم ن آهي. مولوي ميرڪيءَ بريلوين جي دشمني ۾ مٿيون جبل 
ًًٍ٬ 7 _‏ 7 

جيڏو ڪوڙ هڻي, ڪو آفرين جو ڳو ڪہ ڪود ڪيو آهي, جو کيس 


مولانا محمد يار صاحب جي شعر”لاننول ملا تڀ _ل صقولر ‏ زور 


"الخ ۾, حضرت عيسيل علي السلام جي توهين ٿيل ت نظراچي وي 
ٍٍ وو 3 وو 

مگر پنهنجي ”پرديسي سيڻ ديوبند جي مولوي, ”هندوستان جي 

شيخ” دا يب جه لکيا ”مرثي ٿين: چئه ُ٫‏ # ىٍ“ 


۔ سب سڪفد ري ڪج 
ٿي. بالڪل نظر انداز ڪري ڇڏيو اٿس, جنھن ۾ حضرت عسيى علي 


السلام جي. مردن جيارڻ واري معجزي مبارڪ جي ظاهر ظھور سخت 
توهين ڪيل آهي. ۽ اهو ”مرثيو” ديوبندين وٽ مستند آهي. جو ان کي 
ديوبند جي مدرہ جي سڀني مولوين, مفتين, مدرسن, فقيھن ۽ شريعت 
جي صاحبن اڳيان پڙهيو ويو هو. جنھن تي ڪنهن ب ديوبندي مفتي, 
اعتراض ڪون ڪيو, بلڪ ان تي مولوي محمو دالحسن کي. داد تحسين 
(شاباس) ڏيئي, سندس ڇيل مرثي کي هزارن جي تعداد ۾ ڇپراٿي, 
ملڪان ملڪ تقسيمہ ڪيو ويو, ۽ اڃا تاٿين ڇپجي رهيو آهي. ان مرثيہ 
منڍ ۾ هن طرح لکيل آهي: 

َ٬٬‏ با مالامت ڀررس. کرپ اسلامي ولوپٿرءِ ٤‏ او <قرريي 

سوا( وو ن يٴبثري) _ مل مرو ٣صق‏ الظلقر(“م٣٣)ي)‏ ين 

ع/ر,حئار اس او ضطرو ئيقر)ر يڻاو ڻا _مرشي ڪا موي ولوپٽر 
معنىل: هي قصيدو, مدرسہ عربي اسلامي ديوبند جي چند حالتن تي 
مشتمل آهي. هن قصيده کي مولانا محمود الحسن ديوبندي صاحب, 
هڪ جاسہ ۾, جيڪو ه٣‏ صفر(٣٣”اھ)‏ تي منعقد ٿيو هو, ان ۾ پڙهي 
ٻڌايو هيو, جنھن جي ٻڏڻ سان سڀ ديوبندي (عالم, مفتي, فقيه, 
پڙهيل, اڻ پڙهيل شوق ۽ عشق ۾)بيقرار ۽ پريشان ٿي. مست بنجي ويا. 
هي مرثيو, مولوي رشيد احمد گنگوهي جي ”آنجھاني” ٿيڻ کان بعد, 
سندس شاگرد ۽ مريد, مولوي محمود الحسن ٺاهيو ۽ پڙهيو هيو. ان جو 
هي شعر ملاحظ فرمايو: 

مروولس )ڙر ليپ زٽرول مر 2ئا(يا 
بس سجالَووكح ران مرڪم_ ا٣‏ 


- سيف سڪندري-جڍبڀ‬‬ڙ‬‪ڳ‫ڳوجڪڪجڪجججڪ 
معنىل؛ مولويءَ رشيد احمد گنگوهيءَ, مقلن کي ت جياريو, پر جيگرن 
کي وري مرڻ ٿي ن ڏنو. اي عيسيل ابن مريم! هيءَ مسيحاٿي ب ڏسي ڇڎ. 
ڏسو, ديوبند جو شيخ الهند, حضرت عيسيل علي السلام کي چئلينج 
ڪري رهيو آهي, ت اي ابن مريم علي السلام! توهان ت هڪڙوٿي ڪم 
ڪي, جو مكلن کي جيئرو ڪَيَ, ليڪن اسان جي گنگوهي صاحب ت 
ڊبل ڪہ ڪري ڏيکاريو آهي, جو مكلن کي ت جيكرو ڪياٿين, پر جيگرن 
کي مرڻ ...0 
الحسن صاحب, سڀني ديوبندي مفتين جي روبرو, ڪيڏي نن 

عتل کان ڌا ”مروون وزئر لب زٽروس 
آد مر ته ديڀ" مثلن کي جياريائين, جيئردايهل مرڻ ب ن 
ڏناٿين. سوال ٿو پيدا ٿئي, ت جڏهن گنگوهي صاحب, ڪنهن کي مرڻ 
ٿي ن ڏنو, ت مقلن کي جيئرو ڪيئن ڪياٿين؟ جيئرو ت اهو ڪيو ويندو, 
جيڪو مري ويو هجي. جڏهن گنگوهي صاحب ڪنهن کي مرڻ ٿي نن 
ڏنو, ت پاڻ ڇو مري ويو؟ ۽ سندس زندگيءَ ۾, مولوي قاسم نائوتوي, 
باني ديوبند ڪيئن مري ويو؟ اگر پاڻ گنگوهي صاحب ن مري ها, ت 
شايد اهو مسئلو سمجھائي وڃي ها. باقي مولوي ميرڪي جي مجال ن 
آهي, جو ان مسكاد کي حل ڪري سگھي. 


ٻيو تت عيسىٰ علي السلام کي چٿلنج ڪري رهيو آهي ت ”ال ُجال٬د‏ 


ركح ور ٳئن مريم' ”يعني اي ابن مريم, هيءَ مسيحاثي ڏسي ڇڏ. 
نعوذبالله من ذالڪ, 


ان مان ثابت ٿيو ت ديوبندين وٽ, حضرت عيسيل علي السلام کان, 
مولوي رشيد احمد گنگو هي جو شان م مٿي آهي. ۽ ديوبندين جي اهڙي 


سس سڪفد ر٬ي‏ جججججججڪج=> 
ناپاڪ چئلنج سان, حضرت عيسىٰ علي السلام جي توهين ڪيل آهي, 


۽ پڻ حضرت عيسمل علي السلام جي مردن جيارڻ واري معجزي جي. ان 
چئلنج سان سخت توهين ڪٿي وٿي آهي. ڪاڏي حضرت عيسى علي 
السلامہ جو معجزو, ۽ ڪاڏي گنگوهي ملان جي مصنوعي ڪرامت!! 
۾ ار اهاني يذب دل يا ٽال يا 
تم بلزام ان وو تم قصور اڀ ٽل 
امشراض نصير: 6 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي. ت حضرت محمد 
مصطفيل صَٳََدَدُعََډِوَََرَ جن, پنهنجن صفتن, جمال ڪمال ۽ فضيلتن 
سميت., حضرت پيران پير شيخ عبدالقادر جيلاني له جي صورت ۾ 
ظاهر ٿيا آهن. جھڙيءَ طرح الله تعالیل جي ذات, پنھنجي سمورين 
صفتن ۽جلال سميت, حضرت محمد مصطفىٰ صََْنًَ ادُعَلبِدِوَسَآرَ جي آٿين 
۾ تجلي فرماثي هئي. اهو لکي, بعد ۾ اعلىل حضرت جي فتاوىٰ آفريڌ 
جو حوالو ڏنو اٿس, ۽ هن طرح لکي ٿو يعني حضرت رسول الله 
صَٳٴٳَُْعيهِوَيَارَ جن جي صورت ۾, الله تعالىٰ حلول ڪيو آهي, ۽ 
حضرت پيران پير رَعِمَ٫ُأندَةُ‏ جن ۾روري, رسول الله صٳٳَْهُ دُعََبِڍوََرَ جن 
حلول ڪيو آهي. صا"! 
جواب نجمر:أٴ اعلىٰ حضرت له جيڪي ڪجھ ب فرمايو آهي, 
اهو مولوي ميرڪي جي دماغ ۾ ٿي ڪود آيو آهي. ڀلا جنھن جي دماغ 
م ”ديو ”بند هوندو, اهو ڪٿان سمجهندو: ان کي ت سنقين سڏي ڳالھ 
ب الٽي نظرايندي. اعلىل حضرت جي اصل عبارت هن طرح آهي؛ 


آّ 


ھ 


سس ډيسبظت نيس ڪين راي سسسسسسسسسسيسسسڻ 
شور آور,سڀر تا وٿ( مر يبرع ”ضورائر ين واور سڀ ام ه 
وا٫‏ ٿيا ونا بس و تير زاتڙيءَ ل_ ”ضوري لور نييم ايچ 
سثات ہالجازا يا وانهال .ان ُأ رات 
#زت اعريتءڂ تل صثاات ولورت مااالت آتيد تيگ لق نا 
تاو ائريڻ .۱1۱( 
معنيل:؛ حضرت سيدنا غوث الاعظم ٫َڪِوانَُڪَنَة‏ جن, حضور اقدس وانور 
ٳَْدَُعََبَډِوَتَلَرَ جا, ڪامل وارث : ۽ مڪنا هان ادن ذات جا مظهر 
آهن, جو حضور اڪرم صََّنًَ َمُعََدويََرَ جن, پنھنجي سمورين جمال ۽ 
جلال ۽ ڪمال ۽ مھرباني واري صفتن سان, کين نوازي, ان ۾ پنھنجو 
جلوو ظاهر فرمايو آهي, جيئن ذات احديت, پنھنجي جمد صفات ۽ 
جلالت وارين وصفن جو, محمدي ( صَََََُعََِوَََرَ) آئيني ۾, جلوو 
ظاهر فرمايو آهي. 
هاڻي ڏسوت اعليل حضرت له جو, ڪهڙو ن پاڪ ۽ صاف عقيدو ظاهر 
ظھور بيٺو آهي. مگر مولوي ميرڪي هروڀرو ”ڳالھ مان ڳالھوڙو” 
ٺاهڻ پٺيان سندرو ٻڏي, سنبري نڪتو آهي ت ”بريلوي حضور 
صؤٴََْدُعََةِوََٽَرَ جن جي لاءِ, پيران پير اه جي صورت ۾ ظاهر ٿيڻ 
جا, ۽ حضور جن جي صورت ۾, الله تعاليٰ جي حلول ڪرڻ ۽ پيران پير 
۾ وري, حضورجن جي حلول ڪرڻ جاقال آهن نعوذبالله منھا. 
صورت ۾ ظاهر ٿيا _ الله تعالىٰ حلول ڪيو ِ _رسول الله حلول ڪيو 
__ اه الفاظ ڪھڙي جما يالفظ جي معنىل آهن؟ 
”جلوو ظاهر ڪيو“ بجاءِ, ”حلول ڪيو معنيل ڪرڻ جو مطلب ت: اکيون 


تت ڻا 


سيف سڪتند ري 

اکين جھڙيون پر ديدلڀي ڪان! 
. َ‫ ىٍ 3 ٴٌ و 

حق وارن جي ڳالھين ۾ تحريف ڪرڻ, ۽ ابتڙ سُبتڙ جملا چنبيڙي, 
0 ِ. ُ .“ 6 

پنهنجو ناپاڪ مقصد ڪڍڻ. يهودين جي پادرين جو طريقو رهيو 


 -“-َ َ ‪َ 65 2‏ = ت 
آهي. يُحڑفؤْنَ الکِہَ عَنَ مَواشِھِ. (قرآن) معنيل؛ يھودي, اصلي 
ڪلمن کي., پنھنجي مقصد کان هٽاٿي, تحريف ڪر ٿا 


ڄً . ا7 هه 2 ٿه ّ٬‏ 

جواب نمجسسر: 2 چوڻي آهي, آ‫ شيشي جي گھر ۾ ويھهي, ٻين کي 
پٿر ن هڻ, متان مخالف طرفان ايندڙ زوردار پٿر سان, تو واروشيشي جو 
-چخ <#۽ 
گھر, چڪنا چور ن ٿي وڃئي“. سوان جي مصداق, مولوي ميرڪي کي 
گھرجي, ت هو ٻين تي بي ب ياد تھمتون تن هٿي. 

ديوبند ين وٽ الله تحاليٰ ٻين جي لہباس ۾ اچي 
ڇا کيس خبرند آهي دسندس پزايني نيڻن . ديريتدضن آڌدرتسالي” 
۾ ويھهي, خداوند ڪريم جي ذات با برڪات لاءِ, ڪهڙا ناشاڻتست _- 
توحيد باري تعالىل جي منافي عقيدا گھڙيا آهن. 
مثال طور سندن عقيدو آهي. جيئن مولوي امداد الله, سڀني ديوبندين 
جو پيران پيرچوي ٿو ت؛ 

”ڻب عًل_ (مداوٽرلريم) وومرول نل“ سس( ثول آسان 
آرويا_سَء اور ام برا ارامو ڪڪ“ 
”اها ڪاب عجب جھڙي ڳالھ ڪان آهي. جو پاڻ خداوند تعالىل, ٻين جي 

-ر -- چو 

لباس ۾ اچي مشڪل کي اسان ڪندو آهي, مگر نالو اسان جو ۽ توهان 
جو هوندو آهي".(شماٿہ امدادي. حص سوم صه», امداد المشتاق صا ا٣).‏ 
هاڻي ميرڪي صاحب ٻڌايو, حلول جو عقيدو ت برابر, ٻڈ ڌرم جي ٻانڀڻن 


.0 حم 


سي سڪتد ري 
جو آهي. پر خداوند ڪريم جو, ٻين جي لباس ۾ اڇڻ جو عقيدو, 
ديوبندين جو آهي يا ن؟ يقينن آهي. ت پوءِ ”ٻڈ ڌرم” ۽ ”ديوبندي ڌرم” 
۾ ڪو فرق ٿيو؟. هرگز نہ, 
معلوم ٿو ٿئي ت, ديوبندين خداوند تعالىل کي اهڙو ت ڪمزور سمجھيو 
آهي. جو هو مشڪل آسان ڪرڻ لاءِ, ٻين (بزرگن, پيرن, فقيرن) جي 
لباس ۾ اچڻ جو سھارو وئي, پوءِ مشڪل آسان ڪندو آهي. نعوذبالله 
منها. 
چوابِ نييير: 3 اعليٰ حضرت لت ت, الله تعاليل جي لاءِ ”حلول” 
جي عقيدي جي ترديد فرماٿيندي لکي ٿو؛ 
”ار عزوگل حح پٴلٹرموعع_ڃ کي سير “مرمويا_ٿ يي ٿس 
”علوال“ فر_ ٿر بترم“ _ڄ_ (م[5اسث٫لآور‏ طفل 
معنىل: ”الله تعالئل, حصن ۽ ٽڪرن ٿيڻ کان, ۽ ڪنھن شي سان متحد 
(هڪ ٿي وڃڻ)يا ڪنهن شي ۾ حلول“ فرماٿڻ کان پاڪ ۽ منزه آهي”. 
ڏسو ت اعليل حضرت لټَيَه, ”حلول"“ واري عقيدي جي ترديد فرمائي 
رهيو آهي, مگر هي. بيهودگي جو مطاهرو ڪندي, اعليل حضرت تي 
تھمت هڻي رهيو آهي. ترماان اور #ّس آلَ 
امتراض نمصبر:/ 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: بريلوين جو عقيدو آهي, ت حضرت محمد 
مصطفى صلي الله علي وسلم, الله تعالىٰ جو ”ٽڪڙو” آهي. جيئن 
مولوي احمد رضا بريلوي لکي ٿو؛ 

څن _2٬#غف‏ ِڪ ثرته وهِ الڪ 

لور وعرنت ا 11 ,ارا 7 


سس ټيسپبق بسڪټين يي سسسسسسسسسسسسسججييسسسسسسست 
معنىٰ؛ جنھن رسول الله صَأٳَنَ َمُعََډِويََرَ, چنڊ کي ٽڪرا ڪيو هو, اهو 
نوروحدت (الله تعالىل )ڄو ٽڪڙو آهي. صا 
جواب نسسر: 1 جنھن ماڻهوءَ کي اردو جو عام محاورو ب 

۽ اه پ. ډاڇ ط 52 يل 4 
سمجھ ۾ نٿو اچي. ان کي صرف خوار ٿيڻ لاءِ, مصنف“ ٿيڻ جو شوق 
آهي!اسچچيوااڪنھن, 

غّ پرتا مولو لام ئ موگ 

اعليل حضرت فرمايو آهی: ”اور و رتا اين جنھن جیى ملان 
حالانڪ ”نور” ۽ ”وحدت” ٻئي لفظ, جدا جدا آهن. جيڪي پاڻ ۾ 
گڏجي., مضاف ۽ مضاف الي ٿي ڪري ”نور وحدت" لفظ, بنيو آهي. 
جنهن جي معنىٰ آهي ”وحدت جو نور" . 
اعليل حضرت ميه فرمائي ٿو: اسان جو پيارو نبي ڪريم 
صٳٴَْټَ لد عآتڍويار, وحدت جي نور جو ٽڪرو آهي. ”الله تعالىل جو 
ٽڪرو“ ۽ ”وحدت جي نور جو ٽڪرو“, شايد ملان ميرڪيءَ وٽ هڪ 
ٿی ڳالھ آهى؟ جو بى بنياد ۽ جاهلان اعتراض ڪيو اٿس. الله تعاليل 
وحدہلا شريڪ ل آهي, يا ”وحدت جو نور آهي؟ 


يا در“ ُوازر 


و 5 
قرآن ڪريم ۾ الله تعالىٰ فرمايو آهي: او نور الٽَّيٰوْتِ وا رٿ 
الله آسمانن ۽ زمينن جو نور آهي. 

7 صڪ َم 
الله تعالیل کي ”وحدت جو نور" چوڻ, هرگز هرگز جاٿز ڪون آهي, 
اعتبار ن هُجيس ت ڪنهن پنھنجي ديوبندي مفتيءَ کان ٿي کڻي پڇي 
ڏسى. 


سي سڪتنفد ري 
چوابِ نجمپر: 22 مولري احمد علي لاهوري لاءِ, ”خدام الدين” 
رسالي جي شيخ التفسير نمبر۾ هن طرح لکيل آهي؛ 

”ري اي رعاش لي :ار لتاللتهالوارشس ال ٽور مح_ 
معنيىل؛ مولوي احمد علي لاهوري صاحب, الله تعالىل جي ”نورن” 
منجھان هڪ ”نور“ هيا. ڏسو خدام الدين. ٣٣مكي‏ ٣111ع‏ ص«ا. 
افسوس جو وهابي. نبي ڪريم صٳٴٳلَهُعلََوِوََرَ جي دشمني م۾, اهڙا ت 
انڌا ٿي پيا آهن, جو حضور جن کي ”وحدت جي نور“ جو ٽڪرو مڃڻ لاءِ 
تيار ن آهن, ۽ مڃيندڙن کي مشرڪ چون ٿا. مگر احمد علي لاهوري 
کي. خداجي نورن منجھان هڪ نور مجڻ, عين توحيد سمجهن ٿا. 

نهان ُه ار ان راز آر ازو سازئر حقلبا 

جوأبِ نجير مولري سيد احمد جو مريد, مؤمن خان دهلوي, 
جيڪو ديوبندين وٽ ”بلند پاي جي هستي“ آهي, پنھنجي پير کي هن 


طرح ٻڏاٿي ٿو؛ 

وه لور - وو ہ ٰ 

آ اڪ الهاشفگهه َ #أ وبا 

موي /وٹر ا٣‏ ڂ149ء 

معنيل؛ سيد احمد جسماني نور آهي., ۽ الله تعالىٰ جو پاڇو آهي, ۽ ان جو 
پاڇو اهڙو ت حسين آهي., جو ان جي اڳيان سج چنڊ ٻٿي شرمنده آهن. 
ڏسو, ديوبندي پير کي. ديوبندي مريد, خداوند ڪريم جو (نعذبالله 
منھا)”پاڇو" مڃي, خداوند ڪريم جي ”جسم“ جو اقرار ڪري رهيو 


يا/ 


سس بيسبپنقب نس ڪيتين رئ سس ر ‏ سس رسسمسسسسسسسسسسڻ 
آهي. مگر ملان ميرڪيءَ کي اتي مشرڪاڻو عقيدو اصل نظر اچيئي 
ڪون ٿو. 
قرآن ڪريم جي هن آيت(و چَعَلوا لَهُ مِن عِجاوِ جُزُءَا ان الانْسَاتَ 
نك موِرُڻ)يعني :”الله تعاليٰ جي ٻانھن کي. الله تعالىٰ جو ٽڪرو 
سمجھيو اٿن, بي بيشڪ (اهر) اننه نا ڪا آهي ” تي. ديوبندين کي 
ايمان شايدت ڪون آهي ؟!جر سيد له الهتعالي جو سابدا اباجولد: 
ديوبندين الله نحاليٰ جو بہ ٻاڇوله نابت ڪي آهي 
ن فقط ايترو, پر ديوبندين ت الله تعالیل جي پاڇِي کي ب ثابت ڪرڻ جي 
ناڪام ڪوشش ڪئي آهي. جيئن ”دارالعلوم رحماني, لي مارڪيٽ 
ڪراچي ”وارو مولوي محمد فاضل ديوبندي لکي ٿو: 
ايکل رت هول لپ اتآ وڳ علي الو يو|اسلٳمه ابا 
اع رآر ى*رظ آمهر وا ري يٴڂ)ور گس _ي معلوم وم َر سا آو 
غيراوثر/ر6 )6 ي_ڪ_(س اپ رمول“* (4٣‏ 
معنيل: هڪ نڪتو عرض ٿو ڪريان, ت توهان(سني)ت حضورنبي علہ 
الصلٰة والسلام جي ٻاڇي جو ڪت ابا روايتن جي جاچ 
۽ ڳولا سان, معلوم ٿئي ٿو, ت پاڇو خود خداوند ڪريم کي ب آهي. 
ڇا ٿا ڀانيو؟ حضور اڪرم صٳأدَُعَٳ٬ِهِوَ‏ 7 ھ ”نوروحدت" جووٽڪرو 
چوڻ تي, ملان ميرڪي کي , ڪاوڙ لڳي وٿي آهي جو لکي ٿوت: 
بين سڳورن َ الله تعاليل جو جزو سمجھڻ, يھودين, نصارن 
مشرڪن جو عقيدو آهي. صڪا. 


يو 


حالائڪ حضور اڪرم صَٳأَدُعَِدِوََارَ کي. الله تعالیٰ جو ٽڪرو, 


5 تت 


تت نيت ساڪيه ونۇّٴن.۔.سسست.سسسسسسسسسيڻ 
هرگز ڪود چيو ويو آهي. ان مشرڪاڻي عقيدي جي ت اعلىٰ حضرت 
جن, زوردارلفظن سان ترديد ڪئي آهي: 
شور يم ثيڂ ًٴى څو 79 ۽ کي لو وء نزات 
ىا مر ڪ_(م(#اسفا لور صطفا )۱٣‏ 
معنىل؛ حضور سيد عالم صَلَدَةُ َدُعَندِوََاَرَ جي ڪنھن ب شي کي الله 
تعالىٰ جي ذات جو ٽڪرو مڃڻ, خواھ ڪنهن ب مخلوق کي ”الله" مڃڻ 
ڪفر آهي. 
ڏسو نبي ڪريم صٳٴلددُعَلَدِوََرر کي الله تعالىل جو ٽڪرو مڃيندڙ, 
اعليل حضرت جي فتوىٰ موجب, ڪافر آهي. ايتري وضاحت هوندي ب 
اعلىٰ حضرت تي تھمت, ت ”حضورجن کي اللُه تعاليل جو ٽڪرو مجي 
ٿو . 
مگرجنھن ديوبنديءَ, مولوي, سيد احمد کي الله تعالىٰ جو پاڇوچيو, ۽ 
ٻئي ديوبندي مولويءَ, خود خداوند ڪريم جو پاڇو مڃيو, انھهن تي 
ملان ميرڪيءَ کي فتوىٰ لڳاٿيندي شرم ٿو اچي, ۽ بالڪل خاموش 
ٿي. انهن جي مشرڪاڻي عقيدي جي تاٿيد ڪري رهيو آهي, چكبو ت 
يھودين ۽ نصارن کان ب گوءِ کڻي ويو!. 
جواب نجير: آ ملان ميرڪي. اعلىٰ حضرت له جي شعرتي بنا 
سمجهڻ جي اعتراض ت ڪيو آهي, مگر کيس پنھنجي گھر جي بالڪل 
خبر ڪان آهي, جو مفتي شفيع ديوبندي کي ”الله جو نور” ۽ ”الله 
تعالىٰ جي وحدانيت جو نظارو“ سڏيو ويو آهي. پوءِب ميرڪي صاحب, 
جاهل بنيو, بس ڪيو ويٺو آهي. ڏسو؛ 


سيف سڪتد ري 


وِ يو ا رُٻن ”لور زواان اير لا 
00 
رن 6 رون سٿارم 
”ورت تل 6 لطارو“ 


باقن ّم بر ٣ه٣|ورهد)‏ 


ھھ 


ڪ 


ھھ 


ڪ 


َ 
َ 
مڪعاسىٰ: 
(۱( جيڪو مشڪل ترين مسثلا حل ڪري ڏيندو هيو, اهو فقيہ 
اعظم, عالم دين., مفتي شفيع ”الله جو نور” دنيامان هليو ويو. 
()٣(‏ دين جو روشن ستارو, مفتي شفيع هيو, ۽ الله تعالىل جي 
”7-7 هيو. 
حضور اڪرم صَآلَدَةُ دُعََدِوََاَرَ کي, اعلمل حضرت اه ”آُورو رت 6 
اياڳ" چيو, ت ملان ميرڪيءَ کي باھ لڳي وٿي آهي, مگر مفتي 
شفع ديوبندي کي. يھو دين, نصارن ۽ مشرڪن جي عقيدي مطابق, ”ور 
برڙوان ۽“ وعرنت ًنٴ٣الطادہ‏ چيو ويو آهي, ت اتي بالڪل خاموش ويٺو 
آهي. حيف صدحيف! سندس ايمانى غيرت تی!! 
امتراض نسمسبر: 9 
ڳا جه +74 ِ‫ 1 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي. ت ڪي بزرک, الله 
تعاليٰ سان ڪشتى ب کيڏندا آهن. صا 
ڃو أبِ: مولوي ميرڪي مٿئين الزام جي ثبوت لاءِ, مولوي فقير 


= ڄ٣‎ 


= سڀڀف سڪنفد ري ڪڪ 
مُعيني شاھ جمالي جي ڪتاب ”فواتد فريدي” جي ترجمي ”فيوضات 
* َ‫ ٴ٬َ‏ ۔ 
رن“ مان, واهيات ڳالھ لکي, بريلوين تي تهمت لڳائي آهي, ّ 
(نعوذبالله)بزرگَ, الله تعاليل سان ڪشتى کيڏندا آهن. 
دراصل مولوي ميرڪي ”بريلويت دشمني” ا ايترو ت مسبت ٿي ويو 
آهي, جو کيس حوالن لکڻ وقت, اصل ڪتابن ڏسڻ جي ب توفيق نصيب 
جڊو نه ِ 
ڪان تي آهي. اگر پنهنجي اکين تان, تعصب واري پٽي لاهي 
”فيوضات فريدي” کي پنھنجي اکين سان ڏسي پاڻ پڙهي ها, ت يقيناً 
کيس مٿيون واهيات اعتراض ۽ تھمت هڻندي ڪجھ شرمہ ضرور اچي 
لھ 
ها. مگرهن ويچاري ”لڪير جي فقير" ت ٻين جي..... تي. هڪڙي 
پمفليٽ بنام ”فتح مبين" تان اڏورا ۽ آسيرا پاسيراحوالا چورائي, کڻي 
پنھنجي ڪتاب ۾ ٺو ڪيا آهن. 
نيوضات ريد يہ جي صبارت جي نشمريح 
جنھن ڪتاب ”فيوضات فريدي" جو حوالو نقل ڪري, اعتراض ڪيو 
اٿس, ان ڪتاب جي منڍ ۾ الله تعالىٰ جي مڪمل توحيد ۽ حضوراڪرم 
صَدَُعََِوَيََرَ جي رسالت جو, پورو بيان موجود آهي, ۽ ان ڪتاب جي 
ص٣اتي.‏ حضورانور ساد ُعَِهِوََاَرَ جي افضليت ۽ ختم نبوت جو پڻ 
بيان لکيل آهي: ان کان علاوه ان م تمام اسلامي عتاتّد, قرآن ورسنت 
مطابق بيان ٿيل آهن. نيزان ڪتاب جي ص۱ ٣تى‏ هی ب لکيل آهی:؛ 
7 نر ته لاف راستداار لي وءِمٹرل “تصو ري کل ٣لڄ‏ 
”----. هو 


ست يسيف سڪشد ري 


ڪو ٻيو رستو اختيار ڪيو, ت اهو ڪڏهن ب منزل مقصود کي ڪون 


پهچندو. 

ڪيو وڃي ٿو. پوءِ ب ملان ميرڪيءَ جي, فيوضات فريدي واري برزرگ 

تي ڪاوڙ آهي. 

ان ٿي ڪتاب ۾ مٿئين اعتراض جو جواب موجود آهي. جيڪو ملان 
ص صاحب امرار وس ک چچ يل او 3 ول اور 6 مام 
فيا ۽ سولٳ_ت رما وء رع6تام ليوات فريري را) 

معنيل؛ جيترا بہ صاحب اسرار بزرگ, فناٿيت تاٿين پھتا آهن, ت انهن 

ذوق ۽ مستيءَوارو ڪلام چيو آهي. ان ذوق ۽ مستيءَ واري ڪلام کي. 

صوفياءِ ڪرام ”شطحيات جى نالى سان سڏيندا آهن. اڳتى فرماٿى ٿو؛ 
اور كحٍت جوبظامر تف تربع معلوم مو ٿان ته ما مر لزااوت 
رل ٿا ڪڪ پل ابا ون وء جوثيوشات فريرب ترڄ آدائرفريدب ول 
مس آوحيرورسالت وصماب وا بيت ه َء تاب ونت_تبي ن٣‏ وچ 
” رب“ ڇ لمهورِ سر واٿ #* مو !ور سر وُي وا( متلف يش __ 


9 اڄ تيمواتيز وت ومو تاه :ڪا 
معنىل؛ ”شطحيات" ظاهر ۾ شريعت جي خلاف معلوم ٿيندا آهن. انهن 
جي مطابق, هرگز اعتقاد رکڻ ن گھرجي. بلڪ اعتقاد اهڙي طرح رکڻ 
گھرجي. جھڙي طرح فيوضات فريدي, ترجہ فواتد فريدي جي منڍ ۾ 
توحيد, رسالت, صحاب ڪرام ۽ اهل بيت عظام بابت, ڪتاب وسنت 


ط 


سيف سڪمد ري ر۔رللڳٻٻجججججڙججضصهجج 
سان بيان ٿي چڪو.”شطح سڪر ۽ مستي جي ڪري فظاهر ٿيندو آهي, 
۽ سڪر ۽ مستي وارو شخص ”مڪلف" (پابند)ن آهي, شريعت جي پڇا 
ب, مڪلف ۽ هوش واري کان ٿيندي. 
ڏسو ت جڏهن اصل ڪتاب م ايتري وضاحت ب موجود آهي, 5 
”شطحيات لاءِ صاف چيو ويو آهي ت:؛ ”انھن مطابق هرگز عقيدو نن 
رکجي“. ت پوءِ حضرت خواج ابو الحسن خرقاني لََه جي ”شطحياتي” 
ڪلام کي. ”بريلوين جو عقيدو” سڏڻ, جھالت ن آهي ت ٻيو ڇا آهي؟ 
ملان ميرڪيءَ کان ڪو پڇِي ت؛ حضرت خواج ابوالحسن خرقاني رحمة 
الله ب بريلوي ھيو ڇا؟ جو انهن جي سڪر ۽ مستي واري ڪلام کي 
کڻي بريلوين جي کاتي ۾ داخل ڪيو اٿئي؟ ڪنهن چوندڙ ڪھڙو نن سچ 
چيو آهي؟ 

”مرمراگراپر ل يروه ورو ‏ لال ائررطلعد ]٤ال‏ ٿر 
جڏهن خداوند ڪريہ, ڪنهن کي خوا رڪندو آهي. ت پوءِ اهو شخص, 
الله تعالیٰ جي پيارن ٻانهن تي طعد هڻندو آهي. جيئن ملان ميرڪي, 
حضرت خواج ابو الحسن خرقاني ۽ خواج غلام فريد رحمهم الله تعالىٰ 
تي الرام هڻي لکي ٿو؛ اسلام ۾ اهڙن عقيدن جي ڪاجاءِ ن آهي. ص ۱4 
الله وارن ت ”شطحيات” کي عقيدن ۾ شمار ٿي ڪون ڪيو آهي. هي 
ملان ڇو ٿو ولين سڳورن تي تھمتون هڻي!! 
اعتشراض نجسر:9 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: بريلوين جو عقيدو آهي. ت الله لف وَتعال, 
رسول الله صََٳٳْدَُعَلَيهِوََاَرَ جو منشي آهي. ثبوت لاءِ اعلىٰ حضرت جو 


سس 


سيف سڪ ري 


اين ڻم جس سم وه زيثان يا 

ساگم قح حي رش ا "لران *يا 
ان جي معنىٰ هن طرح لکي ٿو: رسول الله صَدَ َدُعَبِهِوَََآرَ جن, جنھن 
طرف ب نعمتون ورهائيندا ويا. تہ منشي رحمت, يعني رسول الله 
صٳْدَهُ َمُعَٳََدوََأَرَ جو منشي. الله تعاليل, قلمدان کنيو اوڏانھن هلندو ويو. 
ص*_14 
چو أبِ: ميرڪي صاحب اهو بي تڪو تبصرو,”ڌماڪي” نالي ڪتاب 
جي ص ٣‏ تان چوري ڪري, لکيو آهي. اڳي صرف ٻڌندا هياسون ت 
”ڪنڊو لڳي ڪياڙيءَ۾, کوٽي ويٺو گوڏو" پرهاڻي ملان ميرڪي جي 
ڪتاب مان مشاهدو ٿي ويو ت: ”اڃان ڀي آهين, هن جڳ ۾ هوڙهيا“”. 
شاعرڇالکيو, ۽ هن ڇا سمجھيوا! 
اڪليٰ حضرت جي شعر جو صميح متصد 
اعلىل حضرت جي شعرجو, صحيح مقصد هن طرح آهي: 
جنھن طرف ب نعمتون ورهاٿيندو, َ: 2 صاائ ايه وتار ويو, تت 
ماڻهن جون تقديرون تبديل ٿي ويون, ۽ ”منشيءَ رحمت" يعني تقدير 
لکندڙ, رحمت وارا فرشتاب دفترن ۾ انھن لاءِ ڀلاٿيون, ۽ دين دنياجون 
مولوي ميرڪي کان ڪو پڇي, ت”الله تعالىل رسول الله جو منشي 
آهي", اهو اعليل حضرت جي شعر جي ڪھڙي حصي جو ترجمو يا 
مفھومہ آهي؟ ۽ ”الله تعالىٰ قلمدان کنيون, اوڏانھن هلندو ويو”. اها 
ڪھڙي اکرجي معنىٰ آهي؟ 


ا4 


سڀف سڪفه ري 
طِ ٬نح ‏ وو ٿبو رح وير, واري ڪار آهي!! 


ڇامولوي ميرڪي. الله تعالىٰ جي شان ۽ رسول الله صٳٳْټَُعَََډوََرَ جي 
شان مبارڪ ۾ اها ڳالھ چئي. پنھنجي طرفان بي ادبيءَ جي جسارت ن 


ڪو 


ڪئي آهي؟ ۽وَمأْقََرُوا اه حَقَ قَنّر؟ ڪنهن لاءِ صادق اچي ٿو؟ 
در اصل اهڙي بي ادبي اهلسنت و جماعت وارن کان, يا انهن جي 
پيشواٿن کان هرگز صادر ن ٿي آهي. نڪا ٿيندي, مگران جي برعڪس 
ديوبندين جو عقيدو ٻڏو؛ِ 
ديوبند ين وت أالنه تحاليٰ گَنگڍوشي صاهحب جو 
ماٴتحخت آهي 
مولوي محمود الحسن ديوبندي, پنھنجي لکيل مرثي ۾م, مولوي رشيد 
احمد گنگوهيءَجي هن طرح تعريف ڪٿي آهي: 
جرعمر ًوآپ ٳ٬ل‏ له اوعر نى ٣‏ كک راتُر ٿئا 
مرڪ لد مرڪ ال ته مال سس ال 
(مرثيرہ1) 
معنيل: جيڏانهن ب رشيد احمد صاحب لاڙو ڪندو هيو, ت حق تعاليل ب 
اوڏانهن ٿي لڙي پوندو هيو. رشيد احمد منھنجو قبلو, منھنجو ڪعبو, 
ڇا ٿا سمجھو؟ معنيل ت رشيد احمد جو, ايرو ت رعب ھيو جو(نعوذبالله 
منھا) حق تعاليل ب, سندس ما تحت هيو, جو جيڏانھن ب رشيد احمد 
صرف لاڙو ڪندو هيو, ت حق تعالل ب اوڏانهن ٿي لڙي پوندوهيو. 


َر 


مولوي ميرڪي, مشھورحديث َا اَڌَ تا قاسِمر واله ټٌحتًِ(الله تعالى 


_ ڪڪ[ 


سب سڪتشد ري 


ڏٿي ٿو آءٌ ورهاتڻيندڙ آهيان) تي ب ”ڌماڪ' جي تقليد ۾ دريرده 


اعتراض ڪري, گويا انڪار ڪري چڪو آهي. حالانڪ اها حديث پاڪ 
بخاري شريف ۾ صحيح روايت سان بيان ٿيل آهي. جنھن جي مفھوم ۽ 
مطلب تي, ”ديو جي ”بندن“ کي اعتراض آهي: تنھن لاءِ هي چوڻ 
ڪافي آهي ت: ) ُٽ کر مر بٴعا ٿي بثاري 
٣7‏ ع ڻر الو آل ”لن بئثاري 

مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي ت قيامت جي 
ڏينھن, رسول الله جن الله بنجي پوندا.(ص1ا) 
هو أسِ: نعر ذبالله من ذالڪ. اسان جو اهو هرگز هرگز عقيدو ڪون 
آهي, ۽ اهڙو عقيدو رکندڙ گمراھ آهي. البت ديوبندي, قيامت کان اڳ 
ٿي, مولوي رشيد احمد گنگوهيءَ کي ”الله مڃين ٿا, ۽ سندس ”قبرٴ 
کي ”طور سينا سمجھن ٿا. ۽ مولوي محمود الحسن ديوبنديءَ کي 
وري, ”موظله علي السلام” مڃي رهيا آهن, ۽” رَٻِ آرنِي” يعني اي 
رب ساٿين ( يعني اي گنگوهي صاحب)”ديدار ڪراء جون مرليون 
وڄائڻ ۾ 170 آهن. جيٿن ڏسو مولوي محمود الحسن ديوبندي, 
”مرثي" ۾ مولوي رشيد احمد گنگوهي جي. هن طرح تعريف ٿو ڪري: 

نهاري ثربت الور ها ورڪ آر طور _ تم لي 

هول ون ير ۾ ”ادلي“ مرگ گي )ال 
معنىٰ: اي مولوي رشيد احمد گنگوهي صاحب! توهان جر! توراٽي) قبر 
کي ”طور سينا" جھڙو سمجھي. توهان کي. آرِؤِ (ديدار ڪرا) چوان, 
ڏسو منھنجي نادائي. 


ف 


(/ ص 


ني بجڪسسسججڪجڪڪجڪ7ت ڪه 
قيامت ۾ بريلوين تي, رسول الله جي, ”الله بنجي اچڻ” جي تھمت 
هڻندڙ, ڪجھ اکيون کولي, ت محمود الحسن ديوبندي ڪا ”ڪسر“ 
ڇڏي آهي؟ جو قبر پرستيءَ جي شوق ۾ رشيد احمد جي قبر کي ”طور 
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سينا چياٿين, ۽ارلي چوندڙ, پاڻ موسيل علي السلام بنيو, باقي ڇا 


ڪير آهي؟ مطلب ظاهر آهي. ڙ تى. شرڪ جی فتويیل 
ڏٿي, کيس شفاعت جو منڪر ت بنايو ويو, مگر رشيد احمد گنگوهيءَ 
جي قبر کي جيڪو طور سينا ٺاهي, ۽ ار ارل جون صداتٿون هڻي, 
اُن ”نادان لاءِ, ڪهڙي فتوىٰ آهي؟ 

گيب حور يا پر پر ور جيان 

لهڻان.- *٣رن.‏ اعيت. ”نان 

معنيل؛ بچڇڙو ماڻھون, پنهنجا عيب ڪون ڏسندو آهي, هو صرف بين 
ماڻھن جاعيب جاچيندو وتندو آهي. 
امتراض نرا 
مولوي ميرڪي تھمت ٿو هڻي ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي. ت انهن جا 
مرشد, الله تعاليل جي مھانڊي هوندا آهن. صه٣‏ 
ضواأبِ نجيير: ا حاأتَّاءَ کَلَا, الله تعالين ڪنھن جي مھانڊي ڪون 
0-5 


جوهن آيت, لَخُس ڳعله عُله تَىءُ) (يعني الله تعالىٰ جي مثال, ڪاب شي ن 


بت پت سڪ اد 
آهي)تي. مڪمل ايمان آهي. 
ديوبندين وٽ سندن پر الله جِي مشانڊي 
مگر ديوبندين جو, هي بڇڙو عقيدو ٻڌو. مولوي اسماعيل پنهنجي 
تاليف ٿيل ڪتاب, صراط مستقيمہ ۾ لکي ٿو؛ 
نر وش سا )اقولڂا مرش رتقال. رڪ مرشدي 
صوررت ڪي سوا .7 اور الا نراڪ الال لمر ف 
الک يلرو |أ_(اروو راي 9 موي واوپٽر 6٣٣‏ 
معنيل؛ بزرگن مان هڪ جو چوڻ آهي., ت جيڪڏهن الله تعالىل, منھنجي 
مرشد واري مھانڊي ۾, مون کي ديدار نن ڪرايو, ۽ ٻئي نهن ۽ جي 
مھانڊي ۾ ديدار ڪراياٿين, ت آءٌ الله تعالىٰ ڏانهن, هرگز هرگز ڪون 
نھاريندس. 
ملان ميرڪي ٻڌاٿي, ت الله تعالىٰ مرشد جي مھانڊي ٿي سگھي ٿو ڇا؟ 
نعوذبالله من ذالڪ. مولوي اسماعيل وارو بزرگ, مرشد جي عشق ۾ 
ايتروت مست نطراچي ٿو, جو الله تعالىٰ ڏانهن, نھارڻ ب گواراڪود ٿو 
ڪري, ۽ چوي ٿو ت؛ ڇاڀي ٿي پوي. الله تعالىل کڻي ڪيترا ب روپ 
بدلاکي. پر جيستائين مون واري مرشد جي مهانڊي ٿي ند ايندو, ت 
واجھائيندومانس ب ڪون 


ٿي ٻڌايو, ت جڏهن قرآن ۾ آهي. َ نر ته الابّصاه ”الله کي 
ڪوب ڏسي نٿو سگھي, " ّك پوءِ ديوبندين واري بزرگ, اسماعيل وارو 
بزرگ, الله تعالىل کي پنھنجي مرشد جي مهانڊي ۾ ڪيٿن ڏسندو؟ 

اثائاه لد يراڪ رنه ك ٣ل‏ ود مرا رقار ماع 

جواب نمجسسر: 2 ملان ميرڪي, اهلسنت و جماعت تي تھمت 
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سڀڀ سڪنضفد ري جڪ 
هڻي چوي ٿو ت؛ ”انھن جو عقيدو آهي, ت سندن مرشد, الله تعالىل 
5 75 ڳپ . ٿن ! 
جي مھانڊي هوندا آهن”, مگرهتِ ”هل ڙي پُڇ ڪاري” واري حالت 
ملان ميرڪي کي ياد رکڻ گھرجي, ت مٿيون عقيدو, اهلسنت وجماعت 
مولوي اسماعيل دهلوي, جيڪو ديوبندي مولوين جو مڃيل پيشوا 
آهي., ان چيو آهي ت؛(نعوذبالله منھا)”الله تعاليل مرشد جي مُھانڊي ٿي 
سگھي ٿو”. جيئن مٿي صراطِ مستقيم ص ٣‏ جي حوالي مان ثابت ٿي 
ڇڪو آهي. 
مولڍوي اسماتيبل جي تميدي ۾ ِ رسول الطله. الله 
جي مشانڊي ني آيا 
اهڙي طرح, هي ٻيو ثبوت ب پيش ڪجي ٿو, جنھن ۾ ديوبندين جو پير, 
مولوي اسماعيل دهلوي هن طرح چوي ٿو؛ 
ھج ات 
نُھ ,م٣11)‏ 
سد نبي ڪريم سي ْدَعَلََډَِسََرَ, جڏهن ت ڪامل مڪمل انسان ٿي 
آيا. 
ڏسو, ديوبندين جو پير مولوي اسماعيل دهلوي چوي ٿو., ت نبي ڪريم 
صٳَدَدُعََهََِرَ, الله تعالىل جي مھانڊي ٿي آيا آهن. ت پوءِ ديو بندين جو 
اهو عقيدو, مشرڪن ۽ ڪافرن جي عقيدي کانب بدتر, چكبو يان؟ 
هاڻي ملان ميرڪي ٻڏاٿي, ت الله تعاليل بہ ڪنھن جي مھانڊي ٿيندو 


ره[ 


سيف سڪند ري 
آهي ڇا؟ 
يا ڪو ب ٻيو (نبي, ولي, پير, فقير) النله تعالىٰ جي مھانڊي ٿي سگھي 
مٿئين عقيدي وارو, مولوي اسماعيلُ, ملان ميرڪي جي فتوىٰ موجب 
”ظالہ چئبويان؟ 
مولوي اسماعيل دهلوي ڪيئن ڏٺو, ت نبي ساٿين, الله تعالىل جي 
اڪ #ن انار زرا وټير آو کي 
بونع _ي ڄو راب "لين ماآمري مو 
امتراض نصبر: 72 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت:؛ بريلوين جو عقيدو آهي., ت اول, آخر, ظاهر, 
باطن, صرف رسول الله صٳٴٳلددُعَليِوََرَ جن آهن, ٻيوڪوب ن, حتيٰ ڪ 
الله تعالىٰ ب, اول آخرظاهر باطن ن آهي. ص ا٣‏ 
جوأب: مولوي ميرڪي مٿيون الزام, مرحوم مولاناحامد رضا خان 
صاحب جي شعر کي غلط رنگ ۾ پيش ڪري لڳايو آهي. ان کان علاوه 
سندس هي لفظ ”حتيٰ ڪ الله تعالىٰ ب اول آخر, ظاهر باطن ن آهي” 
ڪھڙي لفظ جي معنيل آهن؟ اهو شرمناڪ بھتان ن آهي ت ٻيوڇا آهي؟ 
شعر جو مفھوم بالڪل واضح آهي, ت الله تعالیٰ جي مخلوق ۾٫‏ اول ۽ 
آخر, ٻ ڄڻا نٿاٿي سگھن. ڇوت مخلوق ۾ هڪ ٿي اول ٿي سگھي ٿو, ت 
آخر ب هڪ ٿي ٿي سگھي ٿو. جيڪڏهن ٻن ڄڻن کي اول ۽ آخر چئبو ت 
”اوليت” وارومفھوم ٿي ختم ٿي ويندو. 
ان مفھوم سان مولانا صاحب عرض ڪري ٿو ت: ”يا رسول النه! اوهان 


ک-[ سب 


تس ناڪد زا تتس سسسڪتسسسسسپسڪپسسستسءَ 
ٿي الله تعالىٰ جي مخلوق ۽ اول آهيو ۽ آخرب آهيو,ابتداب آهيو ت انتھا 
دارهان تر لا 
شعر جي مذڪوره مفھهومہ تي. ميرڪي صاحب کي ڪھهڙو اعتراض 
آهي؟ ڇا حضور انور صٳٴد٫ُعَبڍويار,‏ خدا تعاليل جي مخلوق ۾ اول, 
آخر, ابتدا ۽ انتھا ن آهن؟ اگر آهن, ت پوءِ اعتراض ڇاجو؟ جي ڪون 
آهن ت دليل پيش ڪريو. ٿا بُزهَأتَكُ ٳنكُعّمُ صَأوقِيُنَ 
صلان صيرڪي جي شيانت 

ملان ميرڪي جي بدديانتي ۽ مجرمان خيانت ملاحظ فرمايو: مولانا 
حامد رضا خان صاحب جي جنھن شعر تي, کيس اعتراض آهي. اهو 
شعرپاڻ ب صا٣تي‏ لکيو اٿس. جيڪو هن طرح آهي؛ 

ي موس ٿن وو او ت مو سل وو ٣قر‏ 

. اول اور آكر: ارا ٬‏ الڳا . و 
اوهان شعر کي ملاحظ فرمايو, مگر غور سان, توج سان,خيال سان. 
شعر اوهان جي اڳيان حرف بحرف موجود آهي. ان م ”ظاهر” ”باطن” 
جو ڪو ب لفظ اوهان کي نظراچي ٿو؟ يقيناً ان شعر ۾ ”ظاهر” ۽”باطن” 
جو اکر ب ڪود آهي. پوءِ ملان ميرڪي جو, هي تبصرو ڪرڻ ت” رسول 
الله صََََُْعَلَيَهِوَََاَرَ کان سواءِ, ٻيو ڪوب ظاهر باطن ڪود آهي. حتىٰ 
ڪ الله تعالیٰ ب اول آخر, ظاهر باطن ن آهي ‏ اها سندس بدترين خيانت 
نن آهي. ت ٻيو ڇا آهي؟ ديوبنديت جو نادان وڪيل, انهن افعالن سان, 
نالو ڪڍرائڻ چاهي ٿو, ت ماشاء الله! مگراسان کيس خبردار ڪنداسون, 
ت الله وارن سان اُچاٿي, واحد القھار جي چئلنج کي ن للڪاري: مَنِ عَاہَ| 


=م ار 


سيف سڪ ري 
وا موي 


آهي. ت جنھن منھنجي دوست سان دشمني ڪئي, ان سان منھنجو 
جنگ جو اعلان آهي. 
امتراض نجسر: 13 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي, ت فقير سڇو 
اهوآهي. جيڪو اللَه تعالیٰ جو ب محتاح نن هجي. ص٣٣‏ 
چو أبِ: الله تعاليٰ و جل مجده بى نياز بادشاھ, احڪم الحاڪمين 
آهي. ساري مخلوق, سندس هروقت محتاج آهي, ۽ هي عقيدو اهلسنت 
وجماعت جي مستند ڪتابن مان ثابت آهي., مگران جي برخلاف, ايري 
1 وھا اع 1 رپ 
غيري, نٿو خيري جا, واهيات خيال گڏ ڪري., اهلسنت وجماعت کي , 
جوابدار نٿو بناثقي سگھجي. 
»ه َء *»]ع خ 
ملان ميرڪي مٿين تھمت لڳاٿڻ مان, هي اثر قائم ڪرڻ چاهي ٿو, ت 
م ب- ور 
سني. رڳو پيرن فقيرن کي مڃيندا آهن, مگر اسان, وهابي ديوبندي, 
الله پاڪ کي مڃيندا آهيون, ۽ ان کي مشڪل ڪشا سمجھي كانئونس 
ء س ...0 )۽ ۽ 7 خ 
ٿي سڀ ڪجھ گهرندا آهيون. مگر ڏٺو ويندو ت سندس اها دعوىٰ, غلط 
گمان ۽ بالڪا بى بنياد آهي. 
ديوپندين وٺ نانوي صاضب اأنشن جڍِ مشڪل 
ڪشا اشهى 
جيئن هيٺئين حوالي مان سندس دعويٰ جي قلعي کلي پوي ٿي. مولوي 
اشرف علي ٿانوي جو هڪ معتقد ديوبندي, محمد فياض, کيس خط 
لکي عرض ڪري رهيو آهي؛ 


تر لٻن للى_ير ر مپري تل اويچرزدت لراي - الد ول , 
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سيف سڪفد ري جڪڪڪڪڪجاڪحڪخڪ 
سرڪ ٻر لايس رن ً آر 0 رس لت ل پر ڪت ققيروشء 
”ضوروارٳ ني زيائ موجو ريس ”ٿططپ اد“ رن_(ار وا اش ا4٣)‏ 
معنىل؛ منھنجي مشڪل ڪئشائي لاءِ, مون کي يقين آهي ٫ت‏ توهان کان 
سواء پوري هندستان ۾. ٻيو ڪوب ڪون آهي, جو منھنجي مشڪل کي 
ٽاري سگهي. منھنجو عقيدو آهي, ت اوهان(مولوي اشرف علي ٿانوي) 
ٿي موجودهزماني ۾ هندستان جا قطب آهيو. 
وري مولوي اشرف علي ٿانوي, جيڪو پنھنجي معتقد کي جواب 
موڪليو هيو, اهو ب پڙهڻ جھڙو آهي. لکيس ٿو؛ 
لمات ميري حؿثيت_س زيادہء لان ال تن «اتل باعا لا 
(ارو ايج لٳشرا4ا٣)‏ 
معنيل: اوهان منھنجي حيثيت کان مٿي, منھنجي تعريف ۾ جيڪي 
ڪلمات لکيا آهن(سي شريعت ۽ جاٿز آهن) انھن کي نيڪ فال (چڱي 
او سھ)۾ داخل ڪري سگھجي ٿو, تمن اهڙو ٿي ب پوان. 
پير پيغمبر ۽ سڀ انسان, الله تعالىٰ جا محتاح, مگر ديوبندي جماعت 
وارا مولوي اشرف علي ٿانوي جا محتاج. جو کين پوري هندستان ۾ 
خداتعالىل ب ڪون ٿو ملين, جو کڻي ان کان مشڪل حل ڪراٿين. 
صنحہ 23 ڊي نوت جو جوأب: 
خداوند تعالىل کي حاضر ناظر ن مڃڻ, جنم جو عقيدو رکڻ, الله تعالىل 
جو ٽڪرو مڃڻ, الله تعالىٰ کي منشي مڃڻ وغيرھ, سڀني الزامن جا 
دندان شڪن جواب ملي چڪا اٿو, اڃان ب جي عقل اٿو, ت هي حوالو کوڙ 
٬‏ 


_-ح ُه[ 


- سيف سڪندري جڪٽججچجچحچچجڪڪڪ9 
ديوبندين وٺَ گَنگوشي صاحب ساري مضلڍونات 
جو پالٹشار آهي 
جيئن مولوي محمود الحسن ديوبندي, مولوي رشيد احمد گنگوهي جي 
هن طرح تعريف ڪري ٿو 
مرا ان گا صمرليء وه صرلي حح خمرلن ام 
سرڪ مولاء سرڪ وي ته بقل ڇّ ٫ٳلَل‏ 
معنى؛ خدا تعالىل. مولوي رشيد احمد جو پالٹھار هيو, مگر مولوي 
رشيد احمد, ساري مخلوق جو پالٹڻھار هيو. منھنجو ت مولىل هيو, 
منھنجو هادي هيو, بيشڪ شيخ رباني هيو. نعو ذبالله من ذالڪ, شرڪ 
کي اڃان سڱ ٿيندا آهن ڇا؟ ساري مخلوقات جو پالٹھار ۽ محمود 
اللحسن ديوبندي جو موليل, هادي, حاجت روا, مولوي رشيد احمد 
گنگوهي کي مڃيو ٿو وڃي, ۽ محمد فياض ديوبندي جو مشڪل ڪشا, 
مولوي اشرف ٿلي ٿانوي کي تسليہ ڪيو ويو آهي, ليڪن الزام 
اهلسنت وجماعت تي. ت ”هو فقير ان کي چون ٿا. جيڪو اللَه تعالىل جو 
ب محتاج ذهجي” 
وعوير ول حرو نرتي آور 91 
یت- ۾ آم لين ان ٫ل‏ 
صوفياِ ڪرام جي عقيدي ”وحدت الوجود” ۾, هر شيء کي فناءِ عدم 
سمجھڻ ۾, اسان کي اعتراض ڪونھي. پر ان عقيدي موجب, مولوي 


راي 


محمود الحسن جو مولوي رشيد احمد گنگوهي کي مَرَؤِ؛ الخځلاڻِقُ 
(ساري مخلوقات جو پالٹهار) چوڻ, ڪيتري قدر صحيح ٿيندو؟ ملان 


ميرڪي ٻڌات ٿي! ڇا مَرَؤ الخ ڻم هجڻ, النه تعالیٰ جي صفت ن آهي؟ 
ٽجمسممسپيپيييييينسسسسيينپرسرسسسسسسسسس داي | سس 


سيف سڪند ري جپڪپڪٻڪيجڪڪڪڪڪڪڪجڪڪڪڪڪٹ 


وڃي.!! 


امتراض: 14 
ھ “ 71 . ُ 1 4. 2-4 
ملان ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي. ت قرآن شريف ۾ڦلَ 


ر 


اِنََااَنَا بَشَ الخ جھڙيون آيتون, ظاهر ۾ حضرت محمد مصطفيل 
صٳًَ َمُعَٳََڍوََأَرَ جن جي شان جي خلاف آهن. ص ٣٣"‏ 


ڃو أسِ: ڪنهن ب عبارت کي ”مقيد” ڪرڻ کان بعد, ان کي ”عام” 
نٿو ڪري سگهجي. مفتي احمد يار خان صاحب ”جاء الحق ۾ ان 
عبارت کي ”مقيد ڪري هن طرح لکيو آهي: ”ت اهي آيتون بظاهر 
شان مصطفوي جي خلاف, ۽ متشابھات آهن. ۽ انھن آيتن جي ظاهري 
(لنظي)معنيٰ مان دليل وٺڻ غلط آهي“ جاء الحق صا َ 
منتي اضمد يار شان جِي بارت جو منشوم 
جنھن ۾ صاف طرح مفتي صاحب فرماتي ٿو ت: ظاهر ۾ ت لفطي معنىل 
شان جي خلاف نظر اچي ٿي, پر حقيقت ۾ شان جي خلاف ن آهي. مگر 
جاهل ۽ بي ادب وهابي, ديوبندي ...رفظ معن جي ڪري. دليل 
وٺي دعوىٰ ڪندا آهن ٫‏ ت(نعوذبالله)نبي ڪريم صٳٴدَدعَََډِوَارَ اسان 
جي مثل بشر آهن. 
اها تشريح ۽ وضاحت, ملان ميرڪي سمجهڻ کان بغير, الٽو وري هي 
الزاملڳايو آهي ت: 
”بريلوي قرآن شريف کي, حضورجن جو گستاخ سمجھن ٿا. ص "٣٣‏ 


حر ڊ| 


سيف سڪتنتد ري 

جٌل مرو وٹ يڙا وا 

پڪ دائنت! رو يا وا 
ڪلا صم صبد ألحق مضدت دشلڍي جي تاتيد 
مفتي صاحب مٿين ڳالھ, پنھنجي طرفان (مولوي ميرڪي وانگر) 
گھڙي ت ڪان آهي. ان دراصل اها ڳالھ, علامہ شاھ عبدالحق محدث 
دهلوي لََه جي ڪتاب ”مدارج النبوة جلد اول, فصل سوم, وصل آزاد 
شبھات, ازبعض أيات مبھمات صاااتان نتل ڪٿئي آهي. 
علامہ شاھ عبدالحق محدث دهلوي يه فرمائي ٿو ت؛ هاڻي انهن 
شبھات کي دورڪيو وڃي ٿو, جيڪي قرآن ڪريم جي بعض مبھم ۽ 
موهوم آيتن مان لاعلمي جي نتيجي ۾, رسول مقبول صددُعيَةََِرَ 
جي اعلىٰ درجي ۾ نتص ۽ خطا جو شبھو پيدا ڪن ٿا. دراصل اهي 
متشابھات جي قسم مان آهن, ۽ عالمن انھن جون مناسب تاويلون, ۽ 
اصلي حقيقي معناٿون ڪري ٻڌايون آهن. اھ. 
مفتي احمد يار خان لِه ب. علامہ عبدالحق محدث دهلوي له جي ان 
کي عبارت جو حوالو ٿي: پوءِ پنهنجي ڪتاب ”جاء الحق" ۾, مٿ 
ڳالھ لکي آهي. جنها ڀلڻا الخن اصهغاٿڅڈ گھرجي. 
مولوي ميرڪي الزام هڻندي, مفتي احمد يار خان جو ت ذڪر ڪيو آهي, 
مگر مفتي صاحب جتان اصل حوالو ورتو(يعني علامہ عبدالحق محدث 
دهلوي لث جي ڪتاب مدارج النبوة تان)ان جو, بالڪل ذڪر ٿي ڪون 
ڪيو اٿس. اهو ان ڪري ڪيو اٿس, ت اگر علامہ عبدالحق محدث 
دهلويءَ جو ذڪر ڪري ها ت پوءِ سندس بي ايماني ۽ خيانت ظاهر ٿي 
پوي ها ۽ ماڻهن کي ب خبرپئجي وڃي ها ت اها ڳالھ امت جي محققين 


يي تط 


۔ سب سڪفد ري ڪڪڪڪڪڇڪ‪‪7‪7‪ڃجڃڏچووځ‬ؿڑڎۇتٽسپسٹڎ 

علماه ڪرام کان, مفتي احمد يار خان نقل ڪئي آهي, جنهن لاءِ اصولاً 

ڪوب اعتراض نٿو ڪري سگھجي. 

تبصروڪندي مولوي ميرڪي لکي ٿو؛ 

”سڀني مسلمانن جو اهو عقيدو آهي. ت قرآن شريف جي هر هڪ آيت, 

رسول الله ند ُكَيِډِوََاَرَ جن جو شان ٿي شان آهي" ص ٣٣‏ 

ملان صيرڪي جي فلط دمويٰ شجڻ لاءِ ترآن ڪريم 

سنجشان مال 

دراصل اها دعوىل, سراسر غلط ۽ حقيقت جي بالڪل منافي آهي. 

قرآن شريف جي ”هر هڪ آيت” کي ”حصر“" سان, رسول الله 

صٴ َو جو شان ٿي شان چوڻ, علم قرآن کان جھالت ۽ دين کان 

بي خبري جو نتيجو آهي. بيشڪ ”مجموعي” طرح ت, قرآن پاڪ, 

حضور ساٿين صٳدَُعَََډِوَيَلرَ جو شان آهي., پر ”هر هڪ آيت” کي 

حضور ساٿين جن جي شان ۾ پيش نٿو ڪري سگھجي, ڇوت هيٺيون 

آيتون, پاڻ ڪريمن جي شان ۾ پيش ڪرڻ سان, سندن تعريف ن, بلڪ 

0 الب له بپ الُعالبھ (سڀ تعريفون الله جون, جو 
ند ساري جھان جو مالڪ آهي.) 


ه اَلرَحُٰي الرَڃيو (وڏو مھربانء۽ رحم وارو.) 
9 ٬ًَايك‏ يَؤر الزِبي ا اه ڻهڪ ملڪ.) 


9 لو ازډؿ خَلق کَڳ ٿو (الله اهوٿي آهي نهن توهان 


ص= [ڊ| 


وله الجشرق و الُيَفرپُ 
و 
فاؽِتبا ثُلؤا مَكتر وَجُهُ ال 
2 6 
ِن الله واسِح عَليځ 
”7-0 3 َو َ‪ 
برِيخ السُْيُوتِ والازئ او 


لاءِ بنايو, جو ڪجھ زمين م 
آهي پوءِ آسمان طرف قصد 
۾ بنايائين ۽اهوسڀ ڪجھ ڄاڻي 
ٿو.) 

( اوڀر اولھ, سڀ الله جا ٿي 
آهن, پوءِ توهان جيڏانهن ب 
من ڪاو ڏانھن وَجُه 
اله آهي, بيشڪ الله وسعت 
واروعلم وارو آهي.) 

(نکين سر پيدا ڪندڙ آسمانن ۽ 
زمينن جو ۽ ۽ جڏهن ب ڪنهن 
ڳالھ جو حڪم فرماٿي ت ان 
کي اهوتي فرمائي ٿو ت ٿي 
پوءُ, ت اهاٿي پوي ٿي.( 

(الله ٿي آهي, جنھن کان سوا 
ڪنهن جي ب بندگي ن آهي, ۽ 
اهو توهان کي ضرورگڏ ڪندو 
قيامت جي ڏينهن, جنھن ۾ 
ڪو ب شڪ ن آهي ۽ الله کان 
زياده ڪنهن جي ڳالھ سڄچي 
آهي؟) 


ما 


سيف سڪشد ري 
٬‏ دا 7 7 ڀ 

اوهان جي اڳيان, قرآن ڪريم جون مٿيون ست آيتون موجود آهن, انهن 
۾ غور ڪريو, پوءِ ملان ميرڪي جي علہ کي ڀيٽايو, جو چوي ٿو ت؛ 

”هر هڪ آيت, رسول الله صَٳًََْ َدُعََيهِوَسَاَرَ جن جو شان ٿي شان آهي”. 
هڪ عام ماڻھون ب اها ڳالھ آسانيءَ سان سمجھی سگھى ٿو, ت مٿين 
ستن ٿي آيتن ۾ , خداوند ڪريم جو شان آهي. 
ڪجھ ٻيون آيتون ب ملاحظ فرمايو: 


| 


ِ‫ 
و 


احكتل بُهكاتاَٳثجامُبيتًا 


صا ۾ 3 1 
وَلذِيَُ گذبُوا پايِتا 
اه 
و و 


يڪو شخص, خطا يا 
گناھ ڪري, پوءِ ان کي 
ڪنهن بي انا ڻه هٿڻي, ان 
ضرور بھتان ۽ ظاهر گناھ 
(پاڻ تي) کنيو.) 

(ان(قابيل) جي نفس, ان کي 
ڀاءُ(هابيل)جي قتل ڪرڻ لاءِ 
اڀاريو, ت ان کي قتل ڪري 
وڌاٿين, پوءِ نقصان ۾ رهجي 
ويو.) 

(جن اسان جي آيتن کي 
ڪوڙو سمجھيو, انهن کي 
عذاب پھچندو, انهن جي بي 
فرماني جي بدلي ۾) 


(بيشڪ تباھ ٿيا اهي. جن 
پنھنجي اولاد کي قتل ڪيو, 
احمقانہ جھالت سان ۽ حرام 
ڪياٿون ان کي جيڪا شيء 
الله انهن کي روزي ڪري 
ڏني. الله تي ڪوڙ هڻڻ سان 
بيشڪ اهي گمراھ ٿيا ۽ 
رستو ن لڌاتون.) 

(الله تعالىل شيطان کي) 
فرمايو, هتان نڪري وچ 
ڌڪاريل تڙيل ٿي. ضرور 
جيڪو انھن مان تنھنجي 
چئي تي هليو, آءٌ توهان 
سڀني سان جھنم کي 
ڀريندس.) 

توهان ايمان آندو, اسان کي 
انهن کان انڪار آهي.) 

(۽ جن اسان جي آيتن ۽ 
آخرت جي درٻار کي ڪوڙو 
سمجھيو, انهن جو سڀ 
ڪجھ ڪيو ڪرايو, اڪارت 
ويو, انهن کي ڇا بدلو 


ص٣‎ 


سيف سڪند ٫ت‏ لرلس»س‪آلچ‬‬‪2تل[ڻ[ڻلأآٳۇٳۇ[7ڪ2ڪڪ= 
٤‏ ہ يهظي ہ ملندو؟ مگراه وٿي جو ڪجھ 
ڪنداهيا.) 


مٿيون ست آيتون ب, اوهان جي اڳيان موجود آهن, انھن مان هڪڙي ب 
آيت سڳوري, رسول الله صٳّدُ ُڪََِوَبَنَرَ جي شان ‏ ۾ هرگز ڪاد آهي. 
ٿورو پڙهيل ب آيتن جي معنيل پڙهي, سمجھي سگھي ٿو ت انھن آيتن 
ص بھتان بازن, قابيل. ڀاجي قاتل, الله تعالىل جي آيتن کي ڪوڙو 
چوندڙ, اولاد کي ناحق قتل ڪندڙن, حلال شين کي حرام ڪندڙن 
گمراهن, لعين شيطان ۽ ديو" جي ”بندن" ۽ تڪبر ڪندڙن جي, سيٺ 
ملامت بيان ٿيل آهي. اهڙي طرح اگر ٻيون آيتون ب گڏ ڪري اوهان کي 
ڏيکارجن, ت انھن ۾ منافقن جي مذمت, ڪوڙن تي لعنت, ظالمن تي 
ڦُٽڪار, حرام جي مذمت, چغلي ۽ فساد جي مذمت, بي نمازين جي 
مذمت, ڪافرن, يھو دين ۽ نصارن جي مذمت, خداتعالىٰ جي بي فرمانن 
جي مذمت وغيرہ بيان ٿيل آهي, مگررسول اڪرم ََُّْعليِهِوََارَ جو 
شان مبارڪ, انھن آيتن ۾ هرگز ڪود آهي. پوءِ مولوي ميرڪي جي بي 
جاءِ دعوىل ت ”قرآن شريف جي هر هڪ آيت, رسول الله 
صٳَّ موا جو شان ٿي ثيان آهيً ”ڪيتري قدر صحيح آهي؟ اهڙا 
مفسر قرآن ”ساماڻان" ت ”ديوبنديت" جو اجھو ڪم لٿو. حضور اڪرم 
صٳَ 1 جن اڳ ۾ ٿي فرماثي چڪا آهن ت؛ 9 
ٿيندا. جيڪي قرآن و حديث تي ڪوڙ مڙهي. پنھنجي طرفان مسئلا 
گھڙي., ماڻھن کي ٻڌائي گمراھ ڪرڻ جي ڪوشش ڪندا. خبردار! 
انهن کان بچجو,ڇو ت هو پاڻ ت جھنم ۾ ويندا, متان اوهان کي ب جھنم 


[٣ صبص‎ 


سب سڪتتفه ري 

۾وٺي وڃن.(حديث) 

وري ملان ميرڪي لکي ٿو ت؛ جيڪڏهن قرآن پاڪ سان حضور جن جو 
شان ثابت نٿو ٿكي, ت پوءِ ٻيو ڇا سان سندن شان ثابت ٿيندو؟" ص ٣0‏ 

يار واھ! مولوي ميرڪي اڄ ت مڃڻ واري ”موڊ” ۾ پيو ڏسجي. ”يا لس 
لنگھڻ يا ت گيھ غضب جا” چوڻي وانگر, ديوبندي ملان يا ت تعريف 
واريون آيتون ب توهين ۽ نقص جي بيان ڪرڻ لاءِ پيا پيش ڪندا آهن, ۽ 
ڪڏهن وري ٺٺول ۽ توهين جي شاٿہ واريون آيتون, نبوي شان لاءِ پيا 
آڇيندا آهن. چئبو اهي ملان ڪنهن ب وقت, آقاءِ نامدار صَٳټَدَََُ 
جي, اصل شان مبارڪ کي تسليہ ڪرڻ لاءِ تيارڪون آهن. 

7 9 ٫ِارل‏ وسو تب اداد رڪ 


مه ۾ 
. 


مد ِ‪ 2 
ڄاڻڻ گھرجي., ت قرآان ڪريم کي ان حيثيت سان حضور انور 
صٳٴًَ َُعََدِوَََرَ جو شان ٿي شان چئي سگھجي ٿو, جو اهو ”ڻِٻُڃاناً 
يس 4 
لِکِل ثيءِ ۾" هر هڪ شي جو بيان ڪندڙ ڪندڙ, انسان ذات لاءِ دستور 
حيات ۽ اهڙو معجزو آهي. جو چئلنج باوجود ب ان جي هڪ آيت جھڙي 
7 ۽ ھ َ 2-2 ڂ 
.اي پش ڪري ٫‏ سگھي, ۽ اهو حضور انور 
صٳََّ َمُعََدِوَيَاَرَ جي صداقت جو آخري صحيفو آهي. جو منجهس 
حضرر جن جي ٻڎڏايل ”دين اسلام' جي صداقت بيان ٿيل آهي, ۽ اهو 
اهڙو تت ڪلام ۽ ڪتاب حضور جن کي عطا ٿيل آهي, جو جنھن جو 
ڪٿ ايه ل.: َ٬‏ +71 = 


جداجدا ”هرهڪ آيت کي. حضورجن جو شان ٿي شان' چوڻ, علم قرآن 
کان ناواقفيت ۽ جھالت جو ثبوت آهي. 


]۱ ڪت 


مولوي ميرڪي لکي ٿو: بريلوين جو عقيدو آهي, ت مرد ۽ عورت جي 


خاص واقعن, جماع وغيره کي ب, حضرت رسول الله صٳْدَهُ 1 ك 
جن, پيا ملاحظ فرماٿيندا آهن, ص ٣0‏ 


چو أبِ: اعتراض ع 0) ۽ اعتراض ع ٣‏ ۽ اعتراض ع ,٣٣‏ نمبرن جي 
لحاظ سان, جداجدا ڏيکاريا ويا آهن, مگر اصل ۾ ٽئي اعتراض, مفھوم 
جي لحاظ سان هڪڙو اعتراض آهي. جنھن جو خلاصو هن طرح آهي, 
بقول مولوي ميرڪي ”زال ۽ مڙس جي صحبت وقت, حضور جن يا 
مرشد, اتي موجود هوندا آهن, ۽ اها خاص حالت بينا ڏسندا آهن, ۽ 
عورت جي اگھڙ ۾ نطفو جاءِ وٺندو آهي, ت ان کي وليءُ ڏسندو آهي” 
صث٣.,‏ ص٣٣,‏ صڂ٣‏ 
انهيءَ هڪ اعتراض کي, ٽن اعتراضن جي صورت ۾ ڏيکاريو اٿس, 
جيكن حبدارن, پارٿي وارن کي, سندس ”قابليت" جو پتو پكجي سگھي. 
اسان سندس ٽنهي اعتراضن کي. هڪ ٿي جواب سان ختم ڪريون ٿا, ۽ 
ملان ميرڪي جي ع ااعتراض ۾ ڪيل خيانت کي ب ظاهر ڪنداسون. 
اول سندس هي ٻول ٻڏو, جو لکي ٿو ت؛ 
حضرت رسول الله صَٳدََََُهِوَبَََرَ جن ب شريعت جا پابند آهن, ۽ کين 
پراٿي اگھڙ ڏسڻ روا د آهي. بريلوي ٻاهرين زبان سان ادب جي دعوڪل 
ڪري. اندر ۾ ڏسو ت ڪھڙان گستاخيءَ جھڙا عقيدا رکيو ويٺا آهن. 
صث٣‏ 


‬ 99 ”9-9 2 َ 
اڃان ب سندس ٻول ٻڏو: اهڙن نام نھاد حبدارن کان پڇڻ گھرجي, ت ڇا 


صڪص || 


سيف سڪتند ري 


030 ات موجود هوندا آهن؟ ۽ ڪڇن ب ڪون 
ٿا. ص ا٣‏ 


ملان ميرڪي مڙٿي دل جي بخار ڪڍڻ لاءِ, بي ڍنگيون ڳالهيون ڪري 
”بريلوين” کي شڪست ڏيڻ جي شوق ۾٫‏ نڪري نروار ٿيو آهي. اڳ ۾ 
ت ”نجد, کان وٺي ”ديوبند” تاٿين, ٺيڙهي, هاليجي سميت سڀئي 
وهابي ديوبندي هيءَ پروپگنڊا ڪندا هيا, ت ”سني” نبي اڪرم 
صٳٳْدَهُ مُعَلََدوَرَ کي, اتروت ساراهين ٿا جو الله تعالٰ سان وڃي ملاٿين 
ٿا. مگر هاڻي وري مولوي ميرڪيءَ هڪ نئون ۽ بي سُرو راڳ آلاپڻ 
شروع ڪيو آهي. ت؛ ”بريلوي ٻاهرين زبان سان ادب جي دعوىٰ ڪري, 
اندر۾ ڏسوت ڪهڙان گستاخيءَ جهڙا عقيدا رکيو ويٺا آهن” 
نانوي صاحب جي نَڍيٰ تمہ, وشابي مصنيٰ ٻي 
ادب 


بي ادب هجڻ واري ڳالھ, ت اڄ تاٿين ڪنھن ب وهابي ديوبندي ”پوپ” 
صاحب, بريلوين ڏانهن منسوب ڪان ڪٿى آهي. اڃان ب اشرف على 


معنل بى ادب. بدعتى معنيل بااداب.. 
(ڏسوافاضات يومي جلد ,٣‏ صا ص*تا1) 


مولوي ميرڪي اها نين راڳڻين, صرفت ان ڪري ڳاٿڻ شروع ڪٿئي 
آهي. جوجڏهن, ديوبندي وهابي ملن لاءِ اها ڳالھ, ثبوتن سان ۽ علماءِ 
حرمين شريفين جي فتواٿن سان پوري عالم اسلام ۾ مشھور ٿي وٿي 
آهي, ت اهي بي ادب ۽ گستاخ رسول آهن., تنھهن ڪري ڇود بريلوين لاءِ 
اهڙي تحريڪ هلاٿجي, جو ماڻھو انھن کي ب اسان وانگر بي ادب 
سمجهن, ت تارازيءَ جا جيكن ٻئي پاسا, برابر ڌ هجن. مگر وهابين 


طج!! 


سڀڀ سڪنفد رت »ڪڪ 
ديوبندين کي ياد رکڻ گھرجي, ت هو ڀلي مٿو ڦاڙي بيھن, ماڻھو 
هاڻي سڀ ڪجھ سمجھي ويا آهن, ت بي ادب ڪير آهن؟ 
مولوي سيرڪيءَ جي شيانت 

مناظراعظم, وفاتح ديوبنديت, حضرت مولانا محمد عمراڇروي رحمة 
الله جي ڪتاب, ”مقياس حنفيت” تان حوالو نقل ڪري, ان جا آخري 
الفناظ ڪاٽي, ڪمال خيانت ج٫‏ چا اٿس, جو حوالي ۾ وضاحت 
موجود هجڻ باوجود ب لکيو اٿس ت:ِ حضري رضراٰ الله صٳاٴلَدُعَلَدِور 
مرد ۽ عورت جي(نعوذبالله منھا)جماع کي ب پيا ڏسندا آهن. ص ٣0‏ 
مرولانامحمد عمر صاحب ت, مسلم شريف جلد٣‏ تان, حديث نقل ڪري, 
پنهنجي طرفان هيءَوضاحت ڪٿي آهي: 

لعروامر ٿا ا6 تنا بج داڻعامت ڪال اراو طقويٳ 

فرانش_(ح <ثيتِ٣ه٣)‏ 
معنىل: (هر هنڈ حاضر ناظر هجڻ باوجود) حضور اڪرہم 

َأَُْعَلَةِوَسَأرَ, مرد ۽ عورت جي جماع واري حالت کي ڪون ڏسندا 
آهن, بلڪ جيقن ”ڪراماً ڪاتبين" ملاڪ سڳورا, انسان سان هر وقت 
گڏ هوندا آهن, مگر اهڙين حالتن وقت, پنھنجي نظرن کي ڦيرائي 
ڇڏيندا آهن, ت اهڙيءَ طرح رسول اڪرم صٳَُْْعََوََرَ ب حاضر ناظر 
هجڻ باوجود, پنھنجي نظر مبارڪ کي. مرد ۽ عورت جي جماع واري 
حالت وقت, محفوظ فرماٿيندا آهن. 
ڏسو ت مولاما محمد عمر صاحب, ڪيتري وضاحت سان مسئلو کولي 
ٻڌايو آهي, پوءِ ان ورضاحت هوندي, بيھوده اعتراض ڪرڻ اج 


||ًُ 


سيف سڪ ري 


مقصد؟ ڪج شرم ڪرڻ گھرجي. جو حضور اڪرم صٳأَدَُعلَِدِوَ َر 


جا امتي سڏاٿي, پوءِ ‏ حضور اڪرم صَْدةُ دَُعَلََِوََََ لاءِ لکو ٿا ت؛ ”اها 
حالت پيا ڏسندا آهن“. 
ٻيوت جڏهن, نظر مبارڪ کي محفوظ فرماٿي ڇڏڻ واري ڳالھ ب, مولانا 
محمد عمر صاحب کولي ڇڏي آهي, پوءِ ميرڪي صاحب جي هن 
اعتراض ۽ واهيات تبصري ڪرڻ جي ڪھڙي ضرورت هئي, ت: 
”حضور جن ب شريعت جا پابند آهن ۽ کين ب پراٿي اگھڙ ڏسڻ روا ن 
آهي 8 ٍ 
ڪنهن چيو آهي ت نع ذبالله, کين پراٿي اگھڙ ڏسڻ روا آهي؟ 
الله تعالىٰل جي پياري حبيب, امام الانبياء صٳدَهُ دُعَبدوہآرتي, اڅٴين 
وڏي تھمت هڻندي ڪجھت شرم ڪرڻ گھرجي. 

اور ڄ سرڪ اڻاٴل مناخ .ان 

سيربِ! گر برعا_ٺ گک اصان*يا 
امام الانبياء صلي الله علي وسلم, پاڪ معصوم نبي آهي. مولوي 
رشيد احمد گنگوهيءَ جھڙو ت ڪون آهي, جو عورتن جي ”اوگھڙ” کي 
چتاٿي ٻيو ڏسي.(نعوذبالله منھا). 

رشسيد اضمد گنگوشي ۽ ورت جِي 
شرمگاه جه نتشو 

گنگوهيءَ صاحب کان ڀري محفل ۾ هڪ مريد سوال پڇيو هو ت: 
حضرتا! عورت جي شرم گاھ ڪيٿن هوندي آهي؟ ان محفل ۾ ويٺل 
ماڻهن, شرم کان کڻي ڪنڌ هيٺ ڪير, مگر مولانا صاحب بنا هٻڪ 
جي جواب ڏنو ت:؛ جھڙو ڪٽڪ جو داڻو.(تذڪرة الرشيد جلد ,٣‏ صه«1) 


 اا/(‎ 


سيف سڪتنفد ري 

آفرين مريد جي شوق کي. جو ڄڻ ت تصوف جو مسئلو پيو پڇي. ۽ 
شاباس وري بزرگ باوقار جي تجسس ۽ تحقيق کي, جو بغير منهن 
گھنجات ٿڻ جي تبصرو فرماياٿون ت؛ جيئن ڪٽڪ جو داڻو هوندو آهي. 
سوال پيداٿو ٿكي ت ڇامولوي رشيد اڪ ري 


سو 


ټذ ُٹ” و و 
جي هيءَ آيت ڪاد پڙهي هئي؟ ڦُل ڏْبۇمنِيُڻَ يَعُڪِرا مِن 


ايسر هُِ, معنيل: مؤمنن کي. فرمايو ت(اگھڙن ڏسڻ کان)نگاهن کي 
بچاٿين. اگھڙ ڏسڻ کان, رشيد احمد صاحب, اکيون بچاٿيندو هيو, ت پوءِ 
هي نقشو ڪٿان ياد ڪياٿين؛ بل ان !!؟ 

بي ادب ساڻ ٿو بي ادب ٿيان 

مگر اديب آهيان, اديبن سان (سانگي) 
عورتن جي فرج جي شڪل و شباهت کي. بنا رنڊڪ جي بيان ڪندڙ, ت 


”کي ًټِٻو لا را" ديوبندين جو هٿ ٺوڪيو قطب آهي. يا بريلوي 
آهي؟ 

معلوم ٿو ٿئي, ت شايد ملان ميرڪي: پنهنجي ”پرديسي پرينءَ" 
هندستاني گنگوهي صاحب جي سوانح حيات ڪان پڙهي آهي! سندس 
معلومات ۾ اضافي ڪرڻ لاءِ, آءٌ هيٺ گنگوهي صاحب جي مستند 
تاريخ ”تذڪرة الرشيد” تصنيف مولوي عاث شق الهي ميرٺيءَمان, هڪ 

ٻيو ب حوالو پيش ڪريان ٿو, جنهن مان اميد ت اعتراض ع شا. عڪ ٣‏ 
ع٣٣‏ جو جواب ملى ويندس. 


1 


ننف ند ٽ'ڪڪتڪڪڪڪڪڪڪڪڪتتڪصن 
ډدڀوبندين ټي درويش جي دل ۾ ”ڌاريءَ عورت ‏ جڍ نونو 
تذڪرة الرشيد جله ٻيو, ص۱؟اتي هڪ واقعو هن طرح آهي., جنھن جو 
سنڌي ترجمو پيش ڪجي ٿو؛ 

هڪ ڏينهن مولوي امير شاھ خان (رشيد احمد جو خاص مريد) مولوي 
رشيد احمد صاحب کي. پنھنجو هڪ مشاهدو ۽ قصو ٻڌايو, ت آءٌ هڪ 
ڀيري مسجد حرام ۾ هڪ بزرگ وٽ ويٺو هوس, ان وٽ هڪ نوجوان 
درويش شخص آيو, جنھن کي ان بزرگ چيو تيار, تنھنجي قلب ۾ هڪ 
ڏاڍي سٺئي شيءِ آهي. ان نوجوان درويش گهڻو ٿي ڳالھ کي نٽاٿڻ 
چاهيو, مگران بزرگ پردوفاش ڪري وڌو ۽ ڇيائينس, ت تنھنجي قلب 
۾ هڪ ”عورت“ جي شڪل آهي, ان جو نڪ ههڙو آهي. ان جون اکيون 
هھڙيون آهن, ان جاوار هھڙا آهن. مطلب ت تمام مهانڊابيان ڪري وڃي 
پارپيو. تنهن تي اهو نوجوان درويش پشيمان ٿيو, ۽ اقرارب ڪياڻين, ت 
توهان سچا آهيو. مون کي مُنڍ جوانيءَ ۾ هڪ عورت سان عشق ٿي پيو 
هو, هر وقت ان جي تصور ۾ رهڻ جي ڪري. ان جي شڪل منھنجي دل 
۾ اچي وٿي, هاڻي جڏهن ب طبيعت ان عورت لاءِ بيقرار ٿيندي آهي, ت 
اکيون بند ڪري, ان کي ڏسي وٺندو آهيان, ڪجھ آرام اچي ويندو اٿہم, 
طبيعت بيھي پوندي آهي. مولوي امير خان صاحب اهو قصو بيان 
ڪري. انتظار ڪرڻ لڳز ت, مولانا گنگوهي صاحب ان بابت ضرور 
ڪجھ فرمائيندا. مگر مولانا صاحب ٻڌي اڻ ٻڌي ڪري ڇڏي. 

گنگوشي صاضب جي ڊاأڙ نم سنشنجو شر وتنت 
”ائڻ“ ۽ ”ويهڻ“ حاجي امداد الله ۽ رسول النه جِي 
مسوري سان ند و شو 
مولوي امير خان نيٺ جو ٻٽي ڀيرا, ان ڳالھ کي دهرايو, ت مولانا رشيد 
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احمد صاحب فرمايو ت؛ ادا! اهو ڪو(محبت جو) زياده غلبو ن آهي. ڇوت 
ان نوجوان درويش کي پنھنجي محبوب جي ديدار لاءِ, اکين بند ڪرڻ ۽ 
قلب جي طرف متوج ٿيڻ جي ضرورت پوندي هئي., (تڏهن پنهنجي 
ساهيڙيءَ جي صورت نظر ايندي هيس) منھنجو (رشيد احمد جو) 
حضرت حاجي امداد الله صاحب ليه سان, سالن جا سال, هيءُ تعلق 
هيو, جو ساٿين جن جي مشوري کان سواءِ, ڪڏهن ب منھنجو اٿڻ ويهڻ 
ڪون ٿيو آهي, حالانڪ ( آءٌ گنگوھ ۾ هوس) حاجي صاحب, مڪ 
شريف ۾ هيا, (پوءِ ب منھنجو اٿڻ, ويهڻ, چرڻ, پرڻ, حاجي صاحب جي 
مشوري کان سواءِ ڪون ٿي ٿيو) ۽ ان کان بعد, جناب رسول الله 
صزٳٳْدَهُعٳَهِوَلرَ سان ب ساڳيو تعلق, سالن جاسال رهيو, ان کان پوءَِ.... 
. ين اب چپ ٽي ويو ۽ ڪن يٺ ڪري 
ويهي رهيو. مطلب ظاهر آهي ت الله تعالیٰ سان ب, ساڳيو تعلق آهي, 
جو ان جي اجازت کان سواءِ ن چران ٿو, نڇپ ڪريان ٿو.(تذڪرة الرشيد 
جلد ٻيو ص؟؟۱. ص>19) 

ان قصي جو مطلب بالڪل واضح آهي, ت هڪ شخص جو, هڪ عورت 
سان عشق ٿيو(رنڊي بازي وارو عشق ن سمجهندا, ڇو ت قصو ديوبندين 
جي درويش جو آهي) پوءِ ساهيڙيءَ جي صورت اهڙي ت پچاياٿين, جو 
بقول شاعر؛ 

رل جه انچ ٌ نف آصور بار 
جب ۇرا آرورن ڄچال لم ال 

وارو قصو هجي. ٻيو ت ساهيڙيءَ جي صورت ب اهڙي ت دل ۾ نقش ٿيل 
هيس, جو ٻئي ديوبندين جي بزرگ کي ب نظر اچي رهي هئي, جو اکين, 


|٣| صا‎ 


سيف سڪقفد ري جڪڃح ‏ نن" 
ڪنن, وارن ۽ نڪ جا نشان ب ظاهر ڪري ٻڌايائينس. مولوي امير شاھ 


صاحب ديويندي. وري ان عشق بازي واري قصي کي. اچي مرشد 
صاحب جي حضور ۾ بيان ڪيو, ت مرشد گنگوهي صاحب, بجاءِ 
نصيحت ڪرڻ ۽ شرڪ کان بچائڻ جي. مورڳو ان کي هٿي ڏٿي, 
پنھنجو هڪ من گھڙت قصو بيان ڪري ٻڌايو. ٿيڻ ايكن گھربو هو, جو 
گنگوهي صاحب, پنھنجي مريد مولوي امير شاھ صاحب کي زوردار 
لفظن ۾ چوي ها, ت: او بدعتي! مشرڪ! ڇا ٿو چوين؟ منھنجي اڳيان اها 
ڳالھ نذ ڪر, منھنجي فتوىلٰ ڪان پڙهي اٿئي؟ جو مون ت مرشد جي 
تصور (تصور شيخ) کي ب شرڪ ۽ شيطاني وسوسو لکيو آهي., تون 
وري, هي رنن جي تصور ۽ سندن صورتن جي نقش ٿيڻ جا, واهيات 
واقعات ٻڌائڻ هليو آهين. ايٿن هرگز ڪود چياٿينس, مگر اٽلندو امير 
شاھ صاحب کي شرڪ جي تاتٿيد وارو, من گھڙت قصو ٻڌائي, چپ 
ڪراٿي ڇڏياٿين. ڏسو ان قصي اندر, ديوبندين جي ٿي عقيدي موجب, 
ڪيتراشرڪ وارا عقيدا سمايل آهن. رشيه احمد صاحب, گنگوھ ۾ ويئو 
آهي., مگر هزارن ميلن تي, مڪ پاڪ ۾ حاجي امداد النه صاحب سان 
ايترو ت تعلق اٿس., جو سندس اٿڻ, ويھڻ, کاٿڻ, پيئڻ. چرڻ پرڻ/, سڀ 

ڪجھ, + - ھ آ ‏ ط لي 
رشيد احمد گنگوهي کي جنهن ب پنهنجي پسند واري شيء بابت, ڪاب 
صلاح يا ڪو مشورو وٺڻو پوي پيو, ت دير ڪان هئي., اکين ٻوٽڻ جي ب 
ضرورت ڪاد هئي, حاجي صاحب ت ”مڪ ۾ ب هيو, پر هڪيو 
تڪيو, مولوي رشيد احمد جي دل ۾ ب ”ڪر ڪڍيون"” ويٺو هو. جنهن 
کان سالن جا سال, پڇي پوءِ اٿندو ويھندو رهيو. ان کان بعد مولوي 
گنگوهي صاحب جي ترقي ٿي, ۽ سالن جا سال ساڳيو تعلق, جناب 
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سيف سڪند ري 

رسول الله صٳَلَُعَبَدِوَ َر سان قاٿہ رهيس. پاڻ مولوي صاحب ت 
گنگوھ ۾ هوندو هيو, ۽ حضرت رسول اڪرم صَٳٴٳْټَ مُعََبڍِوَيَرَ مديد 
طٰيب ۾ تشريف فرما هيا, ڇوت وهابين جي عقيدي موجب, ڪنھهن 
عقيدتمند وٽ, حضور اقدس صٳٳْڌَهُ مور جو تشريف وٺي اڇڻ, 
ناممڪن ۽ توحيد جي اعتتقاد ڃل شنافي.آهي, ت پوءِ اهو سالن جا سال, 
حضور اڪرم صَٳَدَُعَِدِوََارَ سان مشوري وارو معاملو, ڪيٿن ٿي 
قاتّہ رهيو؟ چځقبوت مولوي صاحب پاڻ ٿي مديني پاڪ ويو. 

اڃان ب گنگوهي صاحب جي ترقي چالو آهي, جو رسول الله 
صٳٴٳدَدُعَيَدوََآرَ سان, سالن جا سال مشوري واري معاملي کان بعد, الله 
تعالل کي ب ”مشير“ ٺاهي, پوءِ بس ڪٿي اٿس. جيكن چوي ٿو ت:؛ هيترا 
سال حاجي صاحب سان, ۽ هيترا سال رسول الله صٳأدَُعََيِوَيَرَ سان , 
اهڙو تعلق رهيو, جو گنگوھ مان ويٺي ويٺي حاجي صاحب کان, مڪ 
پاڪ مان ۽ رسول الله صلي الله علہ وسلم کان مديد طيب مان پڇي 
وٺندو هوس, ت: هاڻي اٿان يا ن؟ ويھان يا ند؟ سمھان يا ن؟ زال سان 
همبستري ڪريان يا ن؟ هنگڻ وڃان يا ن؟ ناڙاڇوڙ ڪريان يا ن؟ ڪان 
حلال ڪريان يا ن؟ يارهين شريف حرام ڪريان يا ن؟ محفل ميلاد کي 
بدعت ۽ حرام چوان يان؟ مولوي محمد قاسہ نانوتويءَ کي. ڀري محفل 
۾_شاگردن ۽ معتقدن جي روبرو, سندس لڄي ٿيڻ جي باوجود کيس کٽ 
تي ليٽاٿي ساڻس عشق بازيءَ جو رنگ رچايان يا ن؟ (اصل واقعو ڏسو: 
ارواح ثلاث ص4٣)‏ مولوي محمد قاسمہ نائوتوي سان خواب _(گھهوٽ 
ٿي. کيس ڪنوار بنائٿي) نڪاح ڪريان يا ن؟ ۽ پوءِ وري ساڻس, زال 


مم 


‫ُ 


ڪر ؿي رُس 


سپڪندبڊيڃ بيبجڪي‬جججڪڪ 
مڙس وارو ”ڌنڌوٴ ڪي هڪ ٻئي کي فائدو ڏيون, وٺون يا ن؟ (اصل 
واقعو ڏسو, تذڪرة الرشيد حصو ٻيو صہ9٣)وغيرهوغيره.‏ 

اهو تعلق سالن جا سال حاجي صاحب ۽ رسول الله صا مُعَبهِوَيَرَ سان 
قاتم رهيو. 

بعد ۾ چوي ٿو ت: اڃان ب ٻڌايانو؟ منهنجي منزل اتي ختم ڪاد ٿي 
آهي. اڃان مٿڀرو ب رساٿي حاصل ڪٿي اٿہمہ. ايتروچئي, مصلحت خاطر 
پاڻ ت چپ ڪري ويو, مگر سندس ”باصفا مريد” اصلي ڳالھ”پٽ پڏر” 
ڪري وڏي., ۽ مولوي رشيد احمد جي دل واري مراد کي کولي ڇڏيو, 
چوي ٿو ت: جيقن سالن جا سال حاجي صاحبءِ سالن جا سال رسول 
اڪرم صَٳَْلَُعََبدِوَََرَ سان, مولانا رشيد احمد جو تعلق رهيو, جو 
سندس هر نشست ۽ برخاست, انھن جي مشوري سان ٿيندي رهي, 
اهڙيءَ طرح حق تعالىٰ شان سان ب, گنگوهي صاحب جو ساڳيو تعلق 
قائم رهيو, جو الله تعالیل سان مشورو ڪري, پوءِ نشست و برخاست ۽ 
ٻيا مٿيان سڀ ڪم ڪندو هيو.(نعو ذبالله من ذالڪ) 

ان واقعي کي مولوي اشرف علي ٿانويءَ, وري ٻئي هنڈ, امير شاھ جي 
روايت سان ٻئي رنگ ڍنگ ۾ بيان ڪيو آهي. مولوي اشرف علي 
ٿانويءَجي بيان جو سنڌيءَ ۾ ترجموهن طرح آهي؛ 

خان صاحب (امير شاھ) فرمايو, ت هڪ ڀيري حضرت گنگوهي رحمة 
له علي جوش ۾ هيا ۽ ”تصور شيخ" جو مسئلو زير غورهيو, فرماياگون 
ت؛ چوان . عرض ڪيو ويو ت فرمايو. وري فرمايائون ت چوان. عرضص 
ڪيو ويو ت فرمايو. وري (ٽيھر ب) فرماياتئون ت؛ چوان. عرض ڪيو ويو 
ت فرمايو, تنهن تي (ٽي ڀيرا اجازت وٺي پو) فرماياٿون ت؛ ٽي سال 
پوري جا پورا, حضرت ”امداد" جو ڇھرو, منھنجي دل ۾ رهيو آهي. ۽ 
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- سيف سڪندري بڀڀ‬ٍڍِڑٰڑڙ‬ججي‬حجوڪج 
مون انهن جي پڇڻ کان سوا ڪوب ڪم ڪون ڪيو آهي, اهو چئي وري 
جوش وڌي وين ۽ فرمايائون ت:؛ چوان. عرض ڪيو ويو ت حضرتا ضرور 
فرمايو, فرماياگون ت هيترا سال (راوي کان سالن جو اندازو وسري ويو 
آهي) حضرت نبي ڪريم صا دُعَليَةِوََارَ بذات خود, منھنجي دل ۾ه 
رهيا آهن, ۽ مون ڪو ب ڪم, کانقن پڇڻ بغير ڪون ڪيو. اهو چئي 
اڃان جوش ٿين, فرماياتون, ت اڃان ٻيو ب چوان. عرض ڪيو ويو ت 
فرمايو, مگر خاموش ٿي ويا. (الاٿي ڇو خاموش ٿيو؟ باقي ڪسر ت 
ڪان رهي هئي) مريدن خادمن گهٹوٿي زور ڀريو, تنھن تي فرماياٿون 
ت: ڇڏي ڏيو. ٻئي ڏينھن گھڻين منٿن کان بعد فرماياٿون ت: ادا! پوءِ 
”احسان وارو مرتبو هيو(جيڪو مون کي مليو. ارواح ثلاث ص«4٣,‏ ص 
ا4٣).‏ ”احسان“ وارو مرتبو ۽ ان جي معنيل ب ٻڌو, مولوي سيد ابوالحسن 
علي ندوي لکي ٿو ت: سيد الڪونين جي پاڪ فرمان ”احسان” جى 
معنیل هيءَ آهي: 

”تون الله تعالىل جي عبادت اهڙيءَ طرح ڪر, گويا ان کي ڏسي رهيو 
آهين (سوانح حضرت شيخ الحديث, صد٣۱٣)‏ 

گويا مولوي رشيد احمد گنگوهي چوي ٿو ت: جيئن سالن جا سال, حاجي 
صاحب ۽ حضور اڪرم صٳَدَمُعََدِوََرَ جن, منھجي دل ۾ رهيا ت 
اهڙيءَ طرح سالن جا سال الله تعالىل ب منھنجي دل ۾ رهيو ۽ ان کي 
ڏسندوهوس(نعوذبالله منھا) 

مولري ميرڪي, ٻڌائي, ت انمن ٻنهي ها جهنگرهي صاحب, 
خداوند ڪريم جي حبيب صٳَّ َدُعََبِهِوَََرَ ۽ پنھنجي مرشد حاجي امداد 
الله جي شان ۾ ڪيڏي بي ادبي ڪري ويو آهي. حاجي ساب ۽ رسول 
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الله صٳًََّ لدُعَلَدِوَيآرَ جن, جڏهن سالن جا سال سندس دل ۾ موجود 


رهيا, ت سندس زال سان جماع وقت, ۽ سندس ”هنگڻ وقت, ب ساڻس 
گڏ هوندا هيا نہ؟ غسل ڪرڻ وقت, استنجيل ڪرڻ وقت ب ساڻس گڏ 
هوندا هياياند؟ 
”ارواح ثلاڻ جي عبارت ۾ اشارهوغير سان ن, بلڪ بالڪل وضاحت ۽ 
کليل لفظن سان هيءَ ڳالھ ٻڌائي وٿي آهي. ت مولوي رشيد احمد 
گنگوهي جي دل ۾, ڪيترائي سال حضور اڪرم صَٳددُعََِوََارَ پاڻ 
9 رهيا. ان مان حضور اڪرم طضَََندَةُ ُعٳيهِوَار ين 
ري ”مراد نٿو وٺي سگھجي. جنھن جا پ سبب آهن, هڪ ان ڪري ت 
ديوبندي حضور جي ”نور“ جا منڪر آهن, ٻيو ان ڪري جو ”نور کان 
صلاح مشورو ڪون وئٺي سگھبو آهي, ”نور هڪ ”لطيف جوهر” 
آهي. ڻا ريد احمد گن كرهي جي گانظااخ خ طانةرٽي لاج ۽ 
مشوري وٺڻ واري ”ڊاڙ“ جڙتو ٿي پوندي. ان ڪري مجبوراً ديوبندين 
کي. پنھنجي ”قطب عالم” جي هيءَ ڳالھ ضرور تسليم ڪرڻ 
گھرجي., ت سندس دل ۾ ڪيترائي سال حضور اڪرم صددُعََوِوَرَ 
پاڻ موجود رهيا, جن جي مرضي ۽ مشوري بغير, ڪوب ڪم, رشيد 
احمد صاحب ڪون ڪندو هيو. ان ۾ هڪ عظيم فتني ۽ زبردست غلط 
فھمي کي پيدا ڪرڻ جي ڪوشش وٿي آهي, ت رشيد احمد کان سڀ قول 
۽ فعل. ۽ سندس ڪچا پڪا ڪم, ۽ آسيرا پاسيرا مسئكلا,. حضور 
صٳََّ َدُعََبدِوَسَآَرَ جن جي مرضيءَ مطابق صادر ٿيندا هيا۔ نعوذبالله من 
ذالڪ, 
مولوي ميرڪي ٻڌائي, ت جنھن وقت مولوي رشيد احمد گنگوهي 
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سہ پيسپيق نيسڪټتين ري سس سسسسسسنس‬سسمسسسسسسسست 
صاحب جي دل ۾ پوراٽي سال, حاجي امداد الله صاحب جو ڇھرو رهيو, 
۽ ان کان بخ بهالها پل حضور اڪرم صَٳٳَمُعل٬َدِوَارَ‏ سندس دل ۾ 
رهيا, ان وقت حضور اقدس ضََٳندَهُ َمُعَٳََدوَََرَ ۽ حاجي امداد اللله صاحب 
ب گنگوهي صاحب جي هر نشست وبرخاست کي ڏسنداهيايان؟ يا رڳو 
مولوي گنگوهي صاحب کين ڏسندو رهيو؟ جي حضور 
صا َمُعَلَِدويَأَرَ جن ب سندس هرنشست وبرخاست کي ڏسنداهيا, ت پوءِ 
”بريلوين“ تي جيڪا فتوىٰ ڦھڪائي اٿو, اها فتوىٰ رشيد احمد 
گنگوهي صاحب تي ب ڦھڪايو, ڇوت بقول توهان جي. بريلوي وليءَ 
بزرگ ان کي مڃيندا آهن, جيڪو ماديءَجي فرح ۾, نطفو پوندي ڏسي. 
اهڙيءَ طرح اوهان جو ب ”پرديسي پرين" گنگوھ جو گرناٿ, ديوبندين 
جو قطب ب ت اهو آهي ن, جيڪو دعوىٰ ٿو ڪري ت: منھنجي نشست و 
برخاست, رسول الله صٳٳدَدُعََدِوََََ ۽ بزرگ امداد الله صاحب جي 
روبرو, ۽ انهن جي مشوري سان ٿيندي رهندي هئي. 
جا حضور اڪرم ضَآلَټَ َدُعََبدِوَسَاَرَ ۽ حاجي امداد الله صاحب جي اها 
توهين د آهي؟ ڇاهر نشست و برخاست ۾ سندس اگھاڙو ٿيڻ, بول و 
برازڪرڻ, گھر واري سان همبستري ڪرڻ اچي نٿو وڃي؟ 
يقينن نشست وبرخاست جي عام محاوري ۾,”اهي سڀ ڳالهيون اچي 
وڃن ٿيون. 
اهو تاثر ڏيڻ ت ”گنگوهي صاحب جي هر نشت وبرخاست کي. حضور 
اڪرم صََٳنَةُ وير ۽ حضرت حاجي امداهڙۇ[ڀاي هجت ڪون ڏسندا 
هيا, مگر مولوي گنگوهي صاحب کين ڏسندو ھيو" محض هٺ ڌرمي ۽ 


م| 


ف سڪ ري 


تصص ٳ تس يز 
ناداني آهي. گنگوهي صاحب جي ت اها طاقت تسليم ڪٿي ٿي وڃي. 


جو گنگوھ مان روحاني طاقت ذريعي, مڪ شريف ۽ مديد شريف ۾ 
حضور اڪرم صََٳدَمُعََِيِوََاَرَ ۽ حاجي امداد اللله صاحب جن کي ڏسي 
ب سگھي ٿو, ۽ ساڻن همڪلام ٿي. مشورو ب ڪري --- 
حضور اڪرم صََُْعلَهِوََاَرَ گنگوهي صاحب جي چوڻ مطابق, 
سندس دل ۾ هوندي ب, کيس ۽ سندس نشستو برخاست کي ڏسي 
ڪون ٿا سگهن. نعو ذبالله من ذهالخرافات الواهيهة, 
ثابت ٿيو, ت بريلوين جو ن, بلڪ ديوبندين جو اهو عقيدو آهي, ت 
پيشاب ۽ پاتخاني وقت, ۽ زال مڙس جي صحبت وقت .يوبندين جي دل 
م م (نعوذبالله منھا) نبي ڪريم صٳٳْدَهُ َو بذات خود ۽ حاجي 
امدادالله جو چھرو موجود هوندو اٿن, ۽ هو زال مڙس جي همبستر ٿيڻ 
وقت, نطفو ب جاءِ وٺندي ڏسندا آهن. ڇا مولوي رشيد احمد گنگوهي 
صاحب, گھر واريءَ سان صحبت ڪرڻ وقت ”دل” کي پري رکي. پوءِ 
شروع ٿيندو هيو؟ یا ان ”دل جي موجود هوندي, (جنھن ۾ حضور 
اڪرم صََٳَةُ َمُعَٳََدوَََرَ ۽ حاجي امداد اللله صاحب موجود هوندا هيس) 
ڪم کي لڳي ويندوهيو؟ 

شيانت ٿي شيانت 
”تنويرالخواطر“ جي ص ٣٣‏ تان, هڪ عربي عبارت وارو حوالو ڏنو 
آهي. پر اهڙي انداز سان حوالو نقل ڪيو اٿس, جو پڙهندڙ کي پڪ ٿي 
وڃي. ت مٿيون عربيءَ وارو حوالو, مولوي الهڏتي صاحب جو پنھنجو 
قول آهي., مگر حقيقت اهڙي طرح ن آهي. حوالي نقل ڪرڻ ۾, ملان 


نير = 


سيف سڪشد ري 


=- 


ميرڪيءَ خيانت کان ڪم ورتو آهي. دراصل اهو حوالو(لا تَسْٿَقًُِ 
َغْقَةُ وٍ كَ: ج اش ٳلا يلق ال الج ٳَِيُهَا) مولانا غلام 
محمد صاحب پپلانويءَ, پنھنجي ڪتاب ۾ عارف بالله, علامہ 
عبدالوهاب شعراني کان نقل ڪيو هيو, جنھن تي گكڙ منڊيءَ جي 
ديوبندي, مولوي سرفراز, پنھنجي روايتي ۽ مادري زبان ۾, تمام 
گستاخاند الفاظن سان, ولي ڪامل, علامہ شعراني جي خلاف هن طرح 
تبصرو ڪيو هيو., مولوي سرفراز ديوبندي جاالفاظ پڙهو؛ 
اگ شورير سراتا_اورول/ور کي نال ب رل اما ڀل : لا 
تستقر نطفة ق فرح انڅيٰ الا ينظرها ذالک الرجل اليها- 
شق ًىٴبدهٴل شر مه سد ٹلث ڦرار تس ڳج گر ويل وو 
ي( ول م٣٣)‏ 
هي ڪتاب مولوي سرفراز ديوبندي جو آهي. 
ان مٿين عبارت جي جواب ۾ مولانا الھ ڏتي صاحب لکيو آهي: 
ماان صاحب(مولوگ ہ فرازمالن) اع وک اع ون ٣”‏ شورير رات 
ت>/٬‏ مان صاحب ڏالهگ جير ادل رشدار آڻيءَر شورير سرياتمقر 
عبارت نا ٿو تا“ ل تال اد مر عال اي لآ تابثا ان 
صاحب (مواوگ سرفراز غالن) ‏ نزويل شوريره سرول نل كاڳام ڪي“ 
(لومرالٿو(طر س)مم) 
مولوي الهڏتي صاحب ت, مولوي سرفراز خان صاحب جي ڪرتوتن, ۽ 
گستاخين کي ڏيکارڻ خاطر, سندس ڪتاب ”وس لٿل“ جي 


مم[ 
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ص ٣٣‏ تان, مٿيون حوالو پنهنجي ڪتاب ”تنويرالخواططل ” جي ص ٣!‏ 


تي نقل ڪري, عوام الناس اڳيان پيش ڪيو آهي, ت ڏسو جو هي 
ديوبندي مولوي سرفراز خان صاحب, هڪ ڪامل ولي. عارف بالله 
(علاہ عبدالوهاب شعراني) کي. شوريده سر (مٿي ڦريو) چئي, 
پنهنجي عاقبت خراب ڪري رهيو آهي. مولوي الهڏتي صاحب ت 
ديوبندي مولويءَ جي. ان بي ادبي واري جسارت تي. احتجاج ڪيو 
آهي. ۽ ڪافي سارو تبصرو ڪري, قرآن و حديث ۽ اقوال اولياء ڪرام 
سان ثابت ڪري ڏيکاريو آهي, ت اولياء ڪرام جي بي ادبي ۽ گستاخي. 
صرف بي حياءُ شخص ٿي ڪندو آهي, ۽ صالحين و ڪاملين جي 
ڳالهين جو انڪار ڪندڙ, الله وارن جي فيض کان محروم ۽ بي ايمان ٿي 
مرندو آهي, ۽ ان لاءِ هي ڀلڪار ٿي ڪافي آهي, جو حضور 
انور صَٳَمُعََِوََاَرَ فرمايو آهي, ت (خدا تعالىٰ فرماٿي ٿو) جنھن 
منھنجي دوست کي ايذاءُ ڏنو, منھنجو ان سان اعلان جنگ آهي, ڃٍ 
جنھن سان الله تعالئٰل اعلان جنگ ڪندو, اهو ڪڏهن ب ڪامياب ن 
ٿيندو. الله وارن جو ادب ان ۾ آهي ت اولياء الله جي ڳالهين کي تسليم 
ڪجي. ڇو ت اهي ٿي سچا آهن. ڏسو تنويرالخواطر صہ .٣٣‏ 

ايتري ساري وضاحت هوندي ب ملان ميرڪي, غلط نموني سان, 
بريلوين تي تھمت هڻي., خيانت ۽ بد ديانتي جو ثبوت ڏنو آهي, جو 
حوالو ت علامہ عبدالوهاب شعراني كه جو آهي, مگر هي صاحب 
وري., ديوبندي ”سيڻن” جي ناڪاہ ”وڪالت” ڪندي, اهو حوالو 
”بريلوين" ڏانهن زوري منسوب ڪري, خواھ مخواھ خوار ٿيو آهي, ۽ 
علامہ عبدالوهاب شعراني جي قول کي. مولوي الھ ڏتي جو ”قول” 
چٿي رهيو آهي. 


تب 


سفِ سڪند ري الجنپڀپنڏڪج 
هن جي ليکي ت ”انڎن جي خيرات آهي, هڪڙي کائيندس, ٻي گھر لاءِ 
کڻي ويندس., مون کان ڪو پڇندو ٿي ڪون“ پر اميد ت کانئونس ڀڇڻ 
واراسندس گھر ۾ ٿي لڀي پوندا, جيڪي ٻئي ڪتاب(”تنويرالخواطر” 
۽”بدعتي بريلوين جا عقيدا") آٿيني وانگر سندس اڳيان رکي, عينڪ 
چاڙهاتي., کانئس پڙهاٿيندا تڌ ميرڪي صاحب, تو وارو مقصد ت ٺهي 
ٿي ڪون ٿو, ٻڌاءِ ت اهو ڪھڙي اکر يا جملي مان مقصد ڪڍيو اٿئي, ت 
”بريلوي ان کي ولي ۽ بزرگ مڃيندا آهن, جيڪو ڪنهن ماديءَ جي 


وو ٫ب‏ 


فرح ۾ نطفو جاءِ وٺندي ڏسندوهجي" ۽اهوب ٻڈاءِت ”لا تَسكقُ تُغلقة” 
الخ واري عبارت, علامہ عبدالوهاب شعراني جي آهي. يا مولوي الھ 
ڏتي صاحب جي؟ ڇا علاہ عبدالوهاب شعراني ب ”بريلوي“ هيو؟ ان 
شاء الله العزيز پڇڻ وارن جي اڳيان” هٿ ٺوڪي واعظ الاسلام” جون 
وايون بتال هونديون ۽ سواءِ رسواٿيءَجي ٻيو چارو ڪون هوندس. 
بريلوي, ٿه صّدةُ امُعَلََدوََرَ کي, شڪاريءَ سان تشبيھ ڏئي, 
توهين ڪن ٿا, ۽ رسول الله صٳّدةُ يور کي شڪاريءَ وانگر 
بناوٽي سمجھي. قرآن شريف جي صريح مخالفت ڪن ٿا. ڏسو ص ٣‏ 
جو مفهوم 

جوأب: مٿكين اعتراض جو بنياد, مفتي احمد يار خان ليََه جي ڪتاب 
”جاءَ الحق"” جي عبارت تي رکيو ويو آهي. مگر ڏٺو ويندو ت هي 
اعتراض., جھالت ۽ حسد جي ڪري گھڙيو ويو آهي, ورد ت مفتي 
صاحب جي ڏنل جواب ۾ , ڪاب اعتراض جو ڳي ڳالھ ڪود آهي. اهو 
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سوال ۽ جواب ڃا اڳيان پيش ڪجي ٿو, پڙهي ڏسو؛ 


جاءَ الحق جي صبارت جي نضريح ۽ اصل متصد 
قرآن فراع قؾ ٳٿټا اتا بَکَڙ مِنلك اڪ كبوب فريو؛ شش 
”مها رڪ سا بر ول ال آببت قرآمي عم معلوم تو حضور گي ٻاري 
طر رل ٫ن۔ا ٤‏ ات سعازاشر ول ڄوع_حٌ 2 
ان جو جواب مفتي صاحب هن طرح لکيو آهي؛ 
جماب: ام آيبت ك چٽر طريح ور آرتالاڙ مم ايل اٻ له راي ئات 
قنَ اڪ ىگبو ب آپ ڦراروآوبي لم ڦرا_لٴل صرق ”شوريل /اسلٳم او 
اعازت ءل آپ طوراگدار و لوم فربارل ۾ تا ل قُوْلَا نا 
هُوَبَصّڙ قِغدُتاا ڪاو وم رو ) ”شورعلي الا مآم بت لث ڙال 
٤‏ ہ !"را عانبااده ءل بثر وغير بات تم مرو آمآو کس 
٣‏ تس ته با ادن يا بهاالندقا ديروآة آپَ 
ٿان شعال ته آپاداراي فرا كين مج#زا" بت اد 
نطاب چو مرچڙابق قير ‏ بت آفرت رل ۽ الڑافرا اه 
”ار گت_ڪ آتراۇ ‏ شش 'نهاري ول“ بثرمول ِء نر _ 
هڪ ِلات1) 
يعني قرآن ڪريم ۾ آيت قُنَٳنََا َتابَکَّڙ ؤِغْلُكّمٰالخ موجود آهي, 
جنھن مان مخالف ڌر جي چوڻ مطابق, م ايڻڳ اھ ت حضور ب اسان 
وانگر بشر آهن, جي اسان کين بشر ن مڃينداسون, ت معاذ الله آيت 
ڪوڙي ٿي پوندي. 


ره = 


سم ډبسِځًِ ڊنپ ڪمآيان وك سسمممسسسسسسسسسسسس سرسسسسسسسسستتتڻ 
ني يا ...ىا اب . ا7 
جواب ۾ لکي ٿوت: هن ايت ۾ چند ڳالھين تي غور ڪرڻ ضروري آهي, 


وچ 3 
هڪ تان ۾ فرمايل آهي”قلَ”, جنھن جي معنيل آهي, اي محبوب تون 


فرماء؛ ت نَا بَضَ مِْلْكم, آءٌ اوهان جھڙو بشر آهيان. انهيءَ ڪلمي 
چوڻ جي صرف حضرر علي السلامہ کي اجازت آهي. ت پاڻ کي 
انڪساري ۽ تواضع جي ڪري. بشر چٿي سگھن ٿا. اهو آيت ۾ فرمايل 
ڪود آهي ت, ”قّۇلْاٳنْجأهُ بَشَو قِخْلْتَا", اي انسانو توهان بچځو, ت 


حضورعلي السلام اسان جھڙو بشر آهي, بلڪ ”قُلُ” ۾هن طرف اشارو 
آهي, ت يا رسول الله ”بشروغيره ڪلمات, پاڻ لاءِ توهان ت ڀلي چكو, آءٌ 
(رب العزت) اهي ڪلمات ڪود چوندس, آءٌ ت فرمائيندس: 
”ايُهاالُبُّفِ. يأَيّهَاالمَُٿُٴ, وغيره, آٌ اوهان جو شان وڌائيندس. 
اوهان انڪساريءَجي ڪري, اهو چئي سگھو ٿا, ۽ پڻ ان آيت ۾ ڪافرن 
سان خطاب آهي, ڇو ت هر هڪ شيء پنھنجي ”غير جنس“" کان نفرت 
ڪندي آهي, ان ڪري فرمايو ويو, ت اي ڪافرو! توهان مون کان ن ډڊڄو, 
آءٌ اوهان جي جنس مان آهيان, يعني آءٌ بشر آهيان. 

مفضي اهمد پار چؤيشٳ) ڏيڻ ۽ ان جي هقيقت 
مفتي احمد يار خان لََْ مڌ مٿكين ڳالھ ڪرڻ ڻ کان بعد, اڃان ب وڌيڪ ان کي 
ذهن نشين ڪراٿڻ لاءِ,. هڪ ”عام مثال” ڏنو آهي, جنھن مثال جو 
تشبيھ يا مشابھت ڏيڻ سان ڪوب واسطو ڪود آهي. محاوري ۾ ڪنھن 
ب ڳالھ کي, مزيد ذهن نشين ڪرڻ لاءِ, اهڙا ڪيئي مثال ڏناويندا آهن, ۽ 
قرآن شريف ۾ پڻ اهڙا مثال موجود آهن: ليڪن انهن مثالن جو 
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مشابھت سان ڪوب تعلق ڪون هوندو آهي, اُهي صرف ”مثال 
هوندا آهن. مشابھت ۽ تشبيھ ڏيڻ لاءِ ت ”حرف" تشبي جو ضرور 
استعمال ٿيندو آهي. لا ُنزَّ ويُه مِنُ آنَڙ الُكَڅّبِيّهِ (تعريفات ص هه) 
يعني بنا حرف تشبيھ جي , مشابھت جو مفھومہ ٿي ڪون نڪرندو 
آهي. جيئن اهل علمہ تي مخني ن آهي. هاڻي اچو, ۽ ڏسو ت مفتي 
صاحب ڇالکيو آهي؟ ۽ ميرڪي صاحب ان کي ڇا سمجھيو آهي؟ 

څيار ي مالورونس 1 ي((ازنول سرنيار را _(حاء! تن 4ڪ() 
يعني: شڪاري شڪار کي ڦاسائڻ لاءِ, جانورن جون ٻوليون ڪندو 
آهي. 
واتعي اهڙي طرح هوندو آهي, جو شڪاري مختلف جانورن جون 
ٻوليون, صرف شڪار ڪرڻ لاءِ ڪندو آهي. ليڪن حقيقت ههو ”تتر” 
جي ٻوليءَ وقت ”تتر" جهڙو ڪون هوندو آهي, ”هرڻ“ جي ٻوليءَ وقت 
”هرڻ” جھڙو ڪون ٿي پوندو آهي, ”ڦاڙهي” جي ٻوليءَ وقت ”ڦاڙهي” 
جھڙو ڪون هوندو آهي. هو ان وقت انسان ٿي هوندو آهي, مگران جي 
ٻولي صرف شڪار ڦاساٿڻ لاءِ, ان جانورجھڙي ٿي پوندي آهي. 
مفتي صاحب جي ان مثال جو. تشبيھ سان ڪوب تعلق ڪون آهي, جو ان 
کي بي ادبي چئجي. ڇوت مثال صرف ڳالھ سمجھاٿڻ لاءِ ڏنو ويندو 
آهي. هر طرح سان ”برابري ڪرڻ لاءِ مثال ن ڏنو ويندو آهي. قرآن 


ٍ ٍ ڀ ڪخ ورا 
ڪريم ۾ ,نور الهي جو مثال هن طرح ڏنو ويو آهي, نيشكوا ِيُهأ 
ور ّ 9 -م 5 7 
مِصُْبَأ ح (جيئن قنديل جنھن ۾ ڏيئو آهي) ڏسو اتي الله تعالیل جي نور 
لاءِ, قنديل ۽ ڏيئي جو مثال ڏنو ويو آهي, پر تشبيھ ڏياري برابري ڪان 


ڪت 


سڀ سڪتد ري چٽڪجڪجڪچکڪجڪجڪجڪڪججت- 
ڪٿي وٿي آهي ۾ ڪاڏي قنديل ۽ ۽ ڏيگو, ۽ ۽ ڪاڏي رب العالمين جو نور.! 
اهڙيءَ طرح ڳالھ کي سمجھاٿڻ لاءِ, ۽ وهابين ح جي اعتراض کي دفع 


خ . ٴّ ءڪ]] .. ] ُ ٻپ 
ڪرڻ لاءِ, مفتي صاحب, شڪاريءَ وارو مثال ڏنو آهي., جو انھن قَلَ 


َر +<2 ين ۽ ٣‏ 5 ا9 
ٳِٽڄا أنا بَصَو ؤِكْلُكَمُ جي ذريعي, حضورجن کي(نعوذبالله منھا)پاڻ 
جھڙو بشر سمجھيو آهي. مفتي صاحب انھن کي ٻڌائڻ چاهي ٿو, ت 
جڏهن ڪائريعيت انب *ہ“ "يچ جن“ نون 9 


6ج 


رم نک يک لق جر تم 
ڪلام ٿي, انڪساري ۽ تواضع سان فرمائڻ لڳا؛ِ انا بَشَو فُعْزً 
يعني آءٌ ب اوهان جھڙو انسان آهيان, مون کان ڇو ٿا نفرت ڪريه؟ اچو, 
مون کان پرايو ۽ ڪجھ حاصل ڪريو. 

وو #ر ًص ڪين الاڪ ۾ ۾ 
انهيءَ جملي .َ‫ سان, صرف ڪافرن کي پاڻ 
ٍَ َدَمُعٳَوِوَيََرَ جن اسان جھڙاء -----90 
”بشر هرگز هرگز ڪو: هئا 
اي حضور انور نان َدَمُعَلََويَرَ کي, شڪاريءَ سان 
”تشبيھ” ڪٿي ڏني آهي؟ جنهن ماڻهوءَ کي ”مثال" ۽ ”تشبيھ” جي 
”فرق" جي ب خبر ن آهي, اهوب ٿو ”ٻ اکر لکي, پنھنجي مُنھن ”ميان 
مٺو' سڏائي ”مصنف“ بڻجي!! 


[٣ صم“‎ 


- سيف سڪندري صب 
مولوي سيرڪي جي أيماني يرت جي آزماتّش 
مولوي ميرڪي. جيڪڏهن ايترو پڪو مسلمان ٿي ٻيو آهي, جو حضور 
انور صٳَْنُّ نَُعليِهِوَ َر کي ڪنھن سان ب تشبيھ ڏيڻ, کيس ناگوار آهي, 
۽ ان کي قرآن ڪريم جي صريح خلاف سمجھي ٿو ٫ت‏ پوءِ اهات خوشيءَ 
جي ڳالھ چئجي. پوءِ ت کيس مولوي اسماعيل دهلويءَ ۽ مولوي اشرف 
علي ٿانويءَ لاءِ ب فتوىٰ ڪڍڻ گھرجي, ۽ پنھنجي پڪي مسلمان هجڻ 
جو ثبوت ڏيڻ ۾ شرم اڇڻ ن گھرجيس ۽ پڻ ”پنھنجي" ۽”پرائي” وارو 
فرق ب مانع ن هجيس. "”حق چوندي ڀَتَ ڙڪو ٿئي ت ڀلي ٿئي, ڪيرب 
هجي ”حقٴ چوندي, ڪنهن جي ب پرواھ ن ڪجي. 
هاڻي اچو ت مولوي ميرڪي جي ايماني غيرت کي آزمايون. 
مولوي اسماعيل دهلوي, حضرات انبياء عليهم السلام جي لاءِ 
”سرداو لفظ ڳالهاة ٿڻ متعلق لکي ٿو؛ 
ڃيامر وس چوپرري(ورگال ‏ سروار,سواان معتول آر مر رجرايقاصت يا 
سروار پ(القويالائياان 144( 
معنيل؛ جيقن هر قوم جو ڇو ڏري ۽ ڳوٺ جو وڏيرو هوندو آهي, سوان 
وانگرهر هڪ پيغمبرب, پنھنجي امت جو ”سردار” آهي. 
مٿين عبارت ۾ ڏسو ت مولوي اسماعيل دهلويءَ, هر هڪ پيغمبر 
عليھم السلام جي توهين ڪٿئي آهي. جو انھن جي ”سرداري” کي. 
قوم جي ”ڇوڌرين" ۽ ڳوٺ جي ”وڏيرن" سان تشبيھ ڏني اٿس. اهڙيءَ 
طرح مولوي اشرف علي ٿانويءَوري حضوراڪرم صَدَدُعََِ ًأ جي 
”علم مبارڪ' "لاءِ تشبيھ ڏيندي لکيو آهي؛ 
مرن“ ملوت ٹيبي مرادڙن وتس ”شور ًقٴ يا ڃس پيم 


با[ سم 


سيب سڪتتد ري 

شيپ لون يرو مرلہہر نان بل *ئ حواناتبپا مه لت ءال 

۽( حشيالائيان ) 
معنيل:؛ جيڪڏهن حضرر اڪرمہ صٳََُعَلََدِوََارَ لاءِ. بعض علوم 
غيبي مراد وٺبا ت ان ۾ حضرور لاءِ ڪاب خصوصيت ڪان آهي, اهڙو علم 
غيب ت زيد, عمر, بلڪ هر هڪ ٻار ۾ هر هڪ پاڳل, بلڪ سڀني 
جانورن, ڍڳن ڍورن جي لاءِ ب حاصل آهي. 
مولوي اشرف علي ٿٽانويءَ ان عبارت ۾ حضور جن جي علہ مبارڪ 
کي. جانورن, ڍڳن, ڍورن ۽ پاڳلن جي علم سان تشبيھ ڏني آهي, 
سندس عبارت ۾ لفظ "ٻيا" تشبيھ جو آهي. جيكن مولوي حسين احمد 
مدني ديوبنديءَ اها ڳالھ تسليہ ڪٿي آهي. ت لفظ يا" واقعي تشبيھ 
جو آهي. لکي ٿو؛ 

اي”/ڀيا“ لور شي _ڪ(اشباب تب (٣‏ 
ثابت ٿيو ت مولوي اشرف علي ٿانويءَ, حضرت رسول الله 
صٳٴّْدَدُعَبِدِو تا رَ جي اع مبارڪ کي. جانورن, ڍڳن, ڍورن, ٻارن ۽ 
پاڳلن جي علم سان تشبيھ ڏيئي, سندن توهين ڪٿي آهي. 
مولوي ميرڪيءَ کي گھرجي, ت هاڻي ايمائي غيرت جو ثبوت ڏٿي. ۽ 
مولوي اسماعيل دهلويءَ ۽ مولوي اشرف علي ٿٽانويءَ تي ب توهين 
ڪرڻ جي ”جرم“ ۾ فتوىٰ ڏيئي, کين ايمان ۽ اسلامہ کان خارج 
سمجھي. ڏسون ت ملان ميرڪي کي نبي ڪريم صَنَُ 2 پيارو 
آهي. يا پرديسي” سيڻ ٿ" دهلي جو..... ۽ ٿاڻي ڀوڻ جو.....؟ 


ڪا | 


مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: بريلوين جو عقيدو آهي. ت مولوي برڪات 
احمد جي قبر مان, اها خوشبوءِ اچي ٿي. جيڪا رسول الله 
صٳَ نَدُعَيِدِوََارَ جي روضہ اطهرمان اچي ٿي. ص٣‏ 

اهو لکي, اڳتي حوالو ڏيندي لکي ٿو ت: ”اها خوشبوءِ محسوس ٿي. 
جيڪا پهريون دفعو, روضہ انورجي ويجھو آٿي هُئي” 

چو أبِ: چرڻي آهي ت ”لڄ لاهي کڻي اکيون ٻوٽ, ت ملڪ مڙوٿي 
جھنگ, ٻپ . . . ۽ ان جي مصداق الو پهچرڪي ب مٿين 
عبارتن لکڻ, وري ان مان هٿراڌو مطلب ڪڍڻ وقت, ب ساڳيو ڪم ڪيو 
آهي. کيس ڪر از ڪم ٿورو سوڇڻ گھرجي ها. جو سندس دعوىٰ ۽ 
حوالي ۽ تضاد نمايان آهي. 

”الزام” ۾ چوي ٿو ت؛ اها خوشبوءِ اچي ٿي. جيڪا رسول الله 
صََََُعََهِوَََرَ جي روضہ اطهر مان(يعني اندران)اچي ٿي” 

مگر اعلىل حضرت اه جي ملفوظات مان, حوالو نقل ڪندي لکي ٿو 
ت ”اها خوشبوءِ محسوس ٿي. جيڪا پهريون دفعو, روضہ انور جي 
ويجھو آڻي: هئي”. ّّروضہ اطظهر جي اندران ۽ ”روضہ انور جي 
ويجھو“, ٻنھي جملن ۾ فرق ڪون آهي؟ جيڪڏهن زمين آسمان جيترو 
فرق نظر ڪون ٿو اچيس, ت پوءِ ڇا ڪجي؟ روضہ انور ۾ اندر جيڪا 
خوشبوءِ آهي. اها ت يقينن, ان خوشبوءِ کان جدا, شاندار ۽ افضل آهي, 
جيڪاروض انورجي ويجھو ٻاهر آهي. 

وري هي تو را تِ روضہ اطھر سان هڪ چوڏهين صديءَ جي 
مولويءَ کي خوشبوءِ ۾ برابري ڏيڻ بي ادبي آهي. ص۱ ٣‏ 


پڊ[ تب 


سيب سڪتتد ري 
صلضوظات ۾. برڪات اضمد ټي تير واري 
خوشضبوءِ, ۽ روضم اطشر جي ُوشضبوءِ جو ذڪر 
اعلىل حضرت لِه جي عبارت ۾ اهو ذڪر بلڪل ڪو ن آهي ت: 
”برڪات احمد جي خوشبوءِ, بلا مبالغف حضور جن جي روضہ اطھر 
جھڙي هئي“ پوءِ الزام جو ڇا مقصد؟ وڌيڪ مولوي ميرڪي لکي ٿو ت:؛ 
روضہ اطهر سان, خوشبوءِ ۾ ڀيٽ ڏيڻ بي ادبي آهي. ص۱ ٣‏ 
اسان کي اها ڳالھ ب قبول آهي, پر خود رسول الله ص ند ُعَٳََِوََرَ سان 
ڪنهن مولوي کي ڀيٽ ڏيڻ ب ت يقينن بي ديني آهي, ۽ ميرڪي 
صاحبَ! اوهان ب اها ڳالھ تسليہم ڪريو ٿا! پوءِ غيرت ڏيکاريو, رسول 
الله صا َمُعَلََدوَََرَ سان پنھنجي مرشد کي تشبيھ ڏٿي, ڀيٽ ڏيندڙ 
مولويءَلاءِ ب, بي دينيءَجو حڪم لڳايو!! ڏسو مولوي محمد اسماعيل 
دهلوي پنھنجي مرشد سيد احمدلاءِ لکي ٿو: 
صولوي اسماتصيل ټي اتيدي ۾ سند س 
صرضد) رسول اله جِي مشابہ 
”ڄتلہ اپ اٿل مرا فطر٫_ح٫ڄناب‏ رسالت )يپ ال 
اصاٳ الال مثاڄټټٴپببًلٌق تى“ 
(صرلا “ٽي م) 
معنيل: جڏهن ت (مرشد سيد احمد)جي ذات والا صفات, عالم ارواحم جي 
شروع کان وٺي, جناب رسول الله صَْدَُعَيَِوََارَ جي بالڪل ڪر 
طرح, مشاب پيدا ڪئي وٿي هئي. 
هاڻي بنا رنڊڪ جي اوهان کي چوڻ گھرجي ت: مولوي اسماعيل 


[٤ -_ 


سيف سڪتد ري 


دهلوي, پنهنجي مرشد کي بلڪل, رسول الله صٳأٳْدَهُ اد دُعَلكَدِوَتر جي 


مشابھ چئي: ”بي ديني” جو هار ڳچيءَ ۾ پاتو آهي. اڃان ب 
”پنھنجائپ“ واري جذبي تحت, جيڪڏهن چپ رهيا, ت پوءِ اوهان جا 
”واڳون” وارا ”ڳوڙها ظاهر ٿى پوندا. 
هي ٻيو حوالو ب نظر مان ڪڍو. 
مولوي ابوالحسن ندوي, وهابي تبليغي جماعت جي باني, مولوي 
الياس ديوبنديءَلاءِ لکي ٿو؛ 
”ا لي سواتا)ر بت مق ٬ُل:‏ رال الد اتر شح راه 
سابل ٿو شبوالُ_ع“( ورا گيرالٳٴل اوراان لِد وت /9) 
معنيل؛ نانى صاحب, مولانا الياس تى, ڏاڍي مھربان هئي. چوندي 
هئي. ت اي اختر (مولوي الياس جو تاريخي نالو)مون کي تو منجھان, 
صحاب ڪرام جي خوشبوءِ ايندي آهي. 
سڄي اسلام جي فيصلي موجب, صحاب ڪرامہ رضوان الله عليهم 
اجمعين سان ب هڪ چو ڏهين صديءَ جي مولويءَ کي. خوشبوءِ ۾ 
برابري ڏيڻ اليل ها آهى يا ن؟ ۽ ٻڌايو ت اها بى ادبي ڪندڙ ڪير 
امتراض نمسر: 18 
مولوي ميرڪي صاحب پنھنجي روايتي انداز ۾ ”ڌماڪ” نامي ڪتاب 
جي صعتان, هٿراڏو اعتراض چوري ڪري, پنھنجي قابليت ڏيکاري 
آهي. لکي ٿو ت: 
جي تعريف ۾ هڪ نظم چيو آهي...... ان بيت جو ترجمو ڪرڻ , شرم 
<#۽ نن 
ٿراچي ص!ا/٣وص ٣4‏ 


٣‏ وم 


سيب سڪتتھ ري 

جوابِ نمير: اٴ ”ڌماڪي” جي مصنف, ۽ ان جي مقتدي مولوي 
ميرڪي. اعليل حضرت جي ان نظم کي ”حداٿق بخشش حص سوه تان 

يد هن 

دراصل ”حداٿق بخشش" جو ٿيون حصو, ڪنهن ب سني عالم وٽ 
مستند, معتبر ۽ قابل حجت ن آهي. ڇوت حداٿق بخشش جو ٽيون حصو, 
ناعليٰ حضرت پاڻ شائع ڪرايو هيو, نسندن حياتيءَ مبارڪ ۾ ڪنهن 
شاكع ڪرايو هيو, ن سندن وصال کان بعد, سندن صاحبزادن, يا خاندان 
جي ڪنهن ب فرد, ان کي شاتع ڪرايو هيو, ۽ ن ٿي اهو نظمہ اعلىل 
حضرت جو آهي. بلڪ اعلىٰ حضرت جي وصال مبارڪ کان تقريباً(+٣)‏ 
ٻٽيھ سال بعد, اهو مجموعو, مولوي محبوب علي خان, مدن پور جي 
خطيب, شاتع ڪرايو هيو. ان جي شايع ٿيڻ کان بعد, سڀ کان اول, 
حضرت مولانا مشتاق احمد نظامي ايڊيٽر ”پاسبان” الھ آباد, مولوي 
محبوب علي خان کي واضح ڪري ٻڌايو ۽ سندس غلطيءَ تي واقف 
ڪيو هيو, ت اهو مجموعو, اعلىٰ حضرت ايه جو هرگز هرگز ن آهي., ۽ 
اهڙو مضمون ب مولانا نظاميءَ, بمبئي جي هڪ هفتي وار اخبار ۾, 9 
ذوالقعد ”اھ تي شايع ڪراٿي, اعلان ڪيو هيو, ت اهو ڪتاب 
”حدائق بخشش حص سوم اعليل حضرت ليه جو هرگز ن آهي. ۽ غلط 
فھمي دور ٿيڻ گھرجي. مولانا محبوب علي خان مرحوم ب, حق کي 
تسليم ڪرڻ جو هڪ مثال تات ڪندي. پنھنجي غلطيءَ جو اقرار 
ڪري, اڄ کان ٣»‏ سال اڳ ۾ ۾! جولاءِ 1900ع ۾ پنھنجي طرفان هڪ 


|0| - 


7 ”نا ري . نا ماهئا ”2 7 “٣٤‏ 2 
توب نامو شايع ڪرايو هو ۽ اهو توب نامو, ماهنامہ ”سن ي لکنۇؤ ۽ 


اخبار ”انقلاب بمبقي ۾ ب شايع ٿيو هو. ڏسو ماهنامہ سني لکنؤ 00/ُڪ 
٣٣ /‏ اخبارانقلاب ه0ه0/0//*)! 

ملان ميرڪي ت پنھنجي پيشوا, ”ڌماڪ“” خان جي اقتدا ۾ هاڻي 
٣141ع‏ ۾_اعتراض ڪيو آهي, «/٣سال‏ اڳ ۾ سندس ”شرم ڪيڏانهن 
ويوهيو؟ جو هاڻي بيت جو ترجمو ڪندي کيس شرم ٿو اڇي!! 

حقيقت ۾ اهو فخر ب اهلسنت و جماعت جي عالمہ دين, مولانا نظانيءَ 
صاحب کي حاصل ٿيو, جنھن سڀ کان اول ان غلطيءَ تي پنهنجي 
دوست ۽ هم مسلڪ مولويءَ کي خبردار ڪيو. 

ان حقيقت گُلڻ کان پوءِ, ناشرجي غلطيءَ واري اعتراف ڪرڻ بعد, ۽ 
علي الاعلان ”توب نامي” شايع ڪراٿڻ بعد, شريعت پاڪ مطابق مولانا 
محبوب علي خان تي ڪو ڏوھ باقي نٿو رهي, ن وري هي اعتراض 
ڪري سگهجي ٿو ت: اهي شعر, اعلىل حضرت لهيَ ڇو چيا آهن؟ ڇوت 
ثابت ٿي ويو آهي, ت اهو مجموعو ۽ اهي شعر, اعلىل حضرت اه جا 
هرگز ن آهن. ان جي باوجود ب مولوي ميرڪ خان فرماٿي ٿو ت: اهڙا 
واهيات بيت, بريلوي وري ام المؤمنين بي بي عاثش صديق رَڃواييُڪَنها 
لاءِ لکي ڇپراٿين پيا. صہ4٣‏ 

سو سراسرغلط, بھتان محض, ۽ جھالت جي علامت آهي. 

اڳتي لکي ٿو ت: ٻيا مسلمان, ام المؤمنين, بي بي عاٿش صديق 
رَِآَغُحَتها جا پٽ ن آهن ڇا؟ جو ماٺ ڪري ويھي رهن. ص ه-. 


سيب سڪتتد ري 
مولڍوي نانويءَ جِي حضرت قاتشم 
جي شان ۾ گستاضي 
ادا! ڪنھن چيو اٿو, ت مؤمنن جي ماءُ جي توهين ٿيندي ڏسي. ماٺ 
ڪري ويھو؟ حلالي پٽ کي ماءُ تي غيرت د آٿي, ت پوءِ سندس 
”حلالي" هجڻ ۾ شڪ آهي. پرهاڻي اچو ۽ اٿو, پنھنجي ”حلالي پٽ” 
هجڻ جو ثبوت ڏيو, جو مولوي اشرف علي ٿانويءَ, جيڪاام المؤمنين 
عاتثش صديق ََآَِمَُٽھّا جي شان مبارڪ ۾ گستاخي ۽ دريده دهني ڪئي 
آهي. ان تي ب غيرت ڏيکاريو, جيئن مولوي اشرف علي ٿانوي لکي ٿو؛ 
”ال زالر صارع اوكشوف بواءَ مرا رف تل ترالوي -ز آمر, رت 
انث آلوال٤ي‏ اس ذ يھ آيا_ميراۇان ماس طرف “ل هو 
کآن. من ارت ]اد انڪ لان ان مڻاچڪ رډخب نشور 
صزٴلَدُعٴِيوَار _ رت اياتش ح يا , ضوري ن تلف چٴل 
_ع زار ت ٿا اور حضررت ماش بت لم عمر يء ونق قص. بِپال ع“ 
(رسالِ_ارار_مطا اصق ٣٣0‏ م) 
معنىٰ؛ (نقل ڪفر, ڪفر نبا شد. نعوذبالله منھا) مولوي اشرف علي 
ٿانوي چوي ٿو, ت هڪ ذاڪر صالح شخص کي ڪشف ذريعي معلوم 
ٿيو, ت مون احقر اشرف علي ٿانوي جي گھر ۾, حضرت عاٿش ”اچڻ 
واري آهي", ان صالح مون ساڻ اها ڳالھ ڪئي., ت منھنجو ٻڏڻ شرط, 
يڪدم ذهن هن طرف هليو ويو ت ”جوانڙي عورت“ هٿِ ايندي, ۽ ان ۾ 
مناسبت اها آهي., ت جڏهن حضور صَٳَُعَٳََِويََأرَ جن حضرت عاثشہ 
َسِواَيُڪَتها سان نڪاح ڪيو هيو, ت حضور جن جي عمر مبارڪ پنجاھ 


[0 - 


سب سڪ ري جج ڪجڪ|ڌ 


اهوٿي قصو, هت ب آهي. 

مسلمانو! جيڪڏهن ڪو ب مسلمان, پنھنجي ماءُ سڳوريءَ کي خواب ۾ 
ڏسي, ت منھنجي ”امڙ"” منھنجي گھر آٿي آهي, ۽ وري ان خواب جو 
قا“ هيءُ ڪري ت ”هڪ جوانئڙي عورت” هٿ ايندي. ان لاءِ اوهان 
ڪھڙو فيصلو ٿا ڏيو؟ اهو حلالي پٽ چئبو يا حرامي؟ 

جيڪو ”ماءُ" منجھان مراد ”زال“ وٺي. ان جي ذهنيت پاڪ چئجي يا 
ناپاڪ؟ ”ٻليءَ کي خواب ۾ ڇيڇڙا" جي مصداق, اشرف علي پاڻ ت كکک 
ڪراڙو, مگر هَوس پرستيءَ کيس ”جوائڙي عورت” لاءِ بي تاب ڪري 
مٿيون واقعو ”افاضات يومي" جلد اول صا تي ب موجو د آهي. 

ڏسون ت ميرڪي مولوي کي, اشرف علي ٿانوي, جيڪا ام المؤمنين 
جي شان ۾ گستاخي ڪٿي آهي. اُن تي ”غيرت“ اچيس ٿي يان؟ حلالي 
مسلمان پٽ کي ام المؤمنين جي گستاخي ٿيڻ تي, غيرت اچڻ 
ثابت ٿيو ت ام المؤمنين جا گستاخ, سني ن, بلڪ ٿانوي ديوبندي ۽ 
ميرڪي آهن. 

مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: اهو ڪتاب (حدائق بخشش حص سوم) ٣٣‏ 
سال ساندھ, عوام ۾ هلندو رهيو, ۽ پوءِ جڏهن مسلمانن کي معلوم ٿيو 
۽ اعتراض ڪياٿون, تڏهن هاڻي اهو ڪتاب بريلوين لڪائي ڇڏيو آهي. 


صه. 


مولوي ميرڪي جي مفالطي ڏيڻ جو جواب 
ان مغالطي ڏيڻ مان, ميرڪي صاحب اهو اثر وجهڻ ٿو گھري ت, توم 


ڪت 


سب سڪتتد ري 

سال اهو ڪتاب, باربارڇپبو رهيو, ۽ تقسيمہ ٿيندو رهيو. حالانڪ اسان 
مٿي دليلن سان ٻڌائي آيا آهيون, ت اهو ڪتاب, سن ٣‏ “اھريا ٣‏ ٣اھ‏ 
۾ ڇپيو هيو, جنھن جي ترديد ۾ (>٣اھ‏ ذوالقعد مھيني ۾ يعني 
صرف سال ڏيڊ اندر, حضرت مولانا نظاميءَ صاحب, هڪ مضمون 
شايع ڪرايو هيو, جنهن لاءِ شايع ڪراٿيندڙ, پنھنجي غلطي تسليم 
ڪري ”توب نامو" جاري ڪري. اعلان ڪيو هيو, ت اها منھنجي غلطٰي 
آهي. الله تعالىٰ مون کي معاف فرمائي, اعلىل حضرت جو, ان ڪتاب 
ياشعرن سان, ڪوب واسطو د آهي. 

ان کان بعد وري ٻيهر اهو ڪتاب, بالڪل شايع ڪون ڪرايو ويو 
(ا٣.٣٣)سالن‏ تاين جڏهن ت ڪتاب وري دوباره ڇپيو ٿي ڪون , ان جي 
باوجود ب ملان هروڀرو پيو ڌوڪو ڏٿي, ت: ٣٣‏ سال ساندھ عوام ۾ 
هلندو رهيو. 

اها ڪھڙي نئين ڳالھ آهي, جو هڪ ڀيرو ڇپيل ڪتاب, ٣٣سال‏ ت ڇا 
*») سالن تاٿين ب موجود رهي سگهي ٿو. اوهان اهو ثابت ڪريو, ت 
ساڳيو ڪتاب, ٻيھر شايع ڪراٿي تقسيم ڪندڙ اهلسنت جا عالم هيا؟ 
ٻيو ت اسان کي ”حدائق بخشش حص سو م“ جي پھرين ايڊيشن, (جنهن 
جو ترديدي اعلان شايع ٿي چڪو آهي) کان سوا ٻي ايڊيشن ڪنھن 
مستند سني عالم جي ڇپرايل ڏيکارين ت هڪ ”ڪاپيءَ" جو, هزار روپ 
انعام ڏينداسون. يا وري اسان ديوبندين کي ه٣٣اھ‏ کان وٺي ٣ه٣|‏ ھ 
تاٿين, اشرف علي ٿانوي جي مٿين ناپاڪ ”خواب” ۽ گندي ”تعبير” 
کي باربار ڇپراٿڻ جو ثبوت پيش ڪري ڏيکارڻ لاءِ تيار آهيون. هاتوا 
برهانڪم ان ڪنتہ صادقتين 


|" 


صعم ڙي يي پس نب اڪ آيسنن ار نئي سس سر ‬‬ ڪت [سرررررررمسسڻ 
* ٻ- مقر اب ٫ِم‏ 2 ھاو ٤‏ 
چوا نجمر:2 چرڻي آهي ت٬”اَلْحّتً‏ مَا صَمِيَثُ بِه الاَغِراءُ” 
ُ 7 . َ بپ ۾ 5 
حق اهو آهي, جو ان جي شاهدي دشمن ب ڏين  .‏ مصدا, مولوي 
ابوالڪلام آزاد, جيڪو ديوبندي وهابي جماعت جو مشھرر عالہ هيو, 
ان وٽ بمبئي جا ڪجھ ماڻھو وفد وٺي آيا ۽ کيس ڇياٿون ت: هي شعر 
ڏسو, جن ۾ اعليل حضرت مولانا احمد رضا خان صاحب, حضرت عاتش 
جواب ڏنوِ 
| ھ هه ۾ ھ 
”وبتر رشاتالن اي يا رسول ال ڪ يث آوٴسويج گي 
ساَ لہالن_علوڙبن ٿبو تو“ ((|لحدي ال ځٳتلبيات ه٣1)‏ 
ٴ 7 پڊ ۾ 7 
معنيل؛ مولانا احمد رضا خان, هڪ سڇو عاشق رسول ٿى گذريو آهی, 
٬‏ ”00-9 ِ‫ 299 1 
مان ت اهو سو چيپ نٿو سگھان, ت انھن کان توهين نبوت ٿي هجي. 
ڇا مولوي ابوالڪلام آزاد کي. ملان ميرڪيءَ جيترو ب علم ڪون 
هيو؟ 


نه اٺن: اهم انڪشاف ڪجيٿو ت, تازو ديوبندي وهابين ”حداثق بخشش 
حص سوم", جيڪو ٣“اھ‏ ۾ رياست پڀٽياد انڊيا ۾ ڇپيو هيو, ان جي 
ڪاپي هٿِ ڪري, شوال ٣»اھ‏ مطابق آگسٽ 14٣‏ ع ۾, انجمن ارشاد 
المسلمين ۱. بي شاداب ڪالوني, حميد نظامي روڊ, لاهور طرفان فلم 
نھرائي. ڇپرائي, صرف ان لاءِ شايع ڪيو آهي. ت پروپگنڊا ڪرڻ ۾م 
آساني ٿکي ت؛”ڏسو اڄ ب اهو ڪتاب, جنھن ۾ بريلوين طرفان, حضرت 
ان ذريع اهلسنت و جماعت جي پيشوا اعليل حضرت له کي بدنام 
ڪرڻ ۾ آساني ٿئي. حالانڪ ان بابت تقريباً٣سال‏ اڳ ۾, اعلان شايع 


پا[ ا سب 


يف سڪَفهاصَتات. سسجت ڪڪ 
ٿي چڪو آهي ت ”اهو ڪتاب ۽ اِهي شعر, اعلىٰ حضرت له جا هرگز 
هرگز ڪود آهن“, پوءِ ان ترديد کان بعد, وري ان رد ڪيل ڪتاب ۽ 
شعرن کي دوباره پنهنجي طرفان شايع ڪرائڻ, ڪھڙي شرافت ۽ 


امتراض نمير: 19 
مولوي ميرڪي لکي ٿو بريلوين جو عقيدو آهي. ت حضرت بي بي 


عائش صدية ٫َڪِتََيمَِيا,‏ الله تعاليل جي شان ۾ گستاخي ڪندي هئي. 


٣هص‎ 


جوأب: مولوي ميرڪي. اعلىل حضرت ليََه جي ملفوظات شريف, 
حصوٽيون جي صا تان, سندن ارشادمبارڪ جوٽڪرو لکي, پنهنجي 
مرضيءَسان مٿيون ناپاڪ الزام لڳايو آهي. 

صلفوظات واري بارت جي وضاخت 
دراصل اعليل حضرت کان هڪ شخص سوال ڪيو آهي ت, حضرت 
موسيل علي السلام جڏهن ت ”رسول” آهي. ۽ خدا تعالىٰ جي شان ۽ 
سندس ڪلام مبارڪ جي شان کان بخوبي واقف ب آهي. ت پوءِ, توريت 
مبارڪ جون پٽيون, جن تي ڪلام الُهي لکيل هيو, ڇو اڇلايون 
هيائين؟ 
ان جي جواب ۾ اعلول حضرت لَه, ٽي مثال بيان ڪيا آهن, ت هنن 
مثالن کي ڏسو, انھن ۾ ب, بظاهر ت بي ادبي ۽ گستاخي نظر اچي ٿي. 
ليڪن حقيقت ۾ انھن کي بي ادبي ن چقبو, ن گستاخي: بلڪ ”شان 
محبوبيت" ۾ اهڙي طرح ٿي ويو ت اهو بي ادبي ۾ شمار د ٿيندو. انهن 
مثالن مان هڪ مثال هي ب آهي, ت حضرت ام المؤمنين عاٿش 


| 


۔ سيف سڪتفدھ ري 


صديق رَصِوالزيُڪن .نن تعالىٰ جي شانِ جلال ۾ ڪج ھ فرمايو آهي: 


جنھن جي حقيقت جو., اغيار ۽ نا آشنا ماڻهن کي علم ڪود آهي, ۽ هو 
ان کي جھالت سبب, گستاخي سمجھن ٿا مگر حقيقت ۾ اهو 
گستاخيءَ ۾ شمار نٿو ٿئي. ڇوت محبوب خدا صٳٳٳَدُعَلَهِوَيَارَ جي 
محبوب زوج (پياري گھر واري) محبوبيت جي شان واري آهي. ان لاءِ 
اهو تصور ب نٿو ڪري سگھجي, ت ڪا اها خدا تعالىل جي شان ۾م 
کي قتل ڪري ڇڏجي: سو اهڙيءَ طرح موس عليھم السلام جو, 
توريت وارين پٽين کي اڇلاٿڻ ب, گستاخي ۾ شمار ن آهي. ڇوت الله 
تعاليل کي خبر آهي, ت موسى عليھم السلام پنھنجي تيز طبيعت 
مبارڪ جي ڪري. ايئن ڪري وڌو هيو. اهڙيءَ طرح حضرت بي بي 
عاتش صديق َ٫‏ صأَْيُڪَتهَا جا ڪي ڇيل الفاظ, ڪن جاهلن کي بي ادبيءَ 
وارانظراچن ٿا, ت اها سندن ڀُل آهي. ڇوت انهن جي نظر صرف ”شان 
عبديت" جي مٿان آهي, هو ”شان محبوبيت" کان "نڏا" ٿي پيا آهن. 
اعليل حضرت اه 0 وهر لکير آهي, مگرهي....... پنھنجي 
طرفان پيو لکي ت؛ ”بي بي عائش صدي َِوالرَُڪَ ها الله تعالئٰ جي شان 
۾ گستاخي ڪندي هئي” نعوذبالله! 

اهڙي ڳالھ ت اعليل حضرت جي عبارت ۾ هرگز ڪان آهي, مگر شايد ت 
ملان ميرڪيءَ کي, هنن لفظن ( القا شان علالل رثا آر ٤‏ 
رو لح أو ران گ عا٤ٌ)‏ (الله تعالىل جي شانِ جلال ۾ جيڪي لفظ 
فرمايا اٿس, ٻيو ڪو چوي ت ڪنڌڈ ڪپجيس) مان, بي ادبيءَ جي بوءِ 


۽ 


محسوس تي آهي: جنهن سسسنسٽسسسسننجٽتکڏسجسج 7707 


سيف سڪندريا .رڇ 

لکيو اٿس ت: ”گستاخي ڪندي هئي” __ اهو هٿراڏو مطلب, ڪھڙن 

لفظن مان ڪڍيو اٿس؟ 

ضديٹ شريف مان سنال 

واضح هجي ت اهو ڪو ضروري ڪون آهي. جو گستاخيءَ ڪرڻ سان 

ٿي ڪنڌڈ ڪپيو ويندو آهي. بلڪ ”اغيار ۽ ناآشنا" کي رازدان بنائڻ 

سان, اهڙي سلوڪ ڪرڻ جي ڳالھ, حديث شريف ۾ ذڪر ٿيل آهي: 
عَنُ آئ مُرَيُرَة قالَ حَفِْثُ مِنُ رَسُؤل اٺو صٴكَُعَيِوََر 

وِاَتَيُنِ. قأمًا اَڃَ يها فَبكَعته فِبْكُمُ. وأماالاخڙ قَڙ بَكعُهُ 

ِٳ هزا الُٻْلھوٴمُ يَعئ مَہ مَجرَى الُظعام_ (مشڪر ةشريف. ص4") 

معنىل؛ حضرت ابو ٰ-- کان روايت آهي ت مون رسول الله 
صَٳَُعَٳَيهِوََاَرَ کان علم جا ٻ ٿانو محفوظ ڪري ورتا آهن. هڪڙو اهو 
آهي. جيڪو اوهان ۾ پکيڙي رهيو آهيان, ٻيو اهو آهي, جيڪڏهن ان 

کي پکيڙيندس, ت منھنجي هن ڪنڏ(نڙي) کي ڪپيو ويندو(ان ڪري 

اهو ڪون ٿو ٻڌايان) 

ڏسو, ان حديث ۾ حضرت ابوهريره ٫َعِوآَْيُڪَندُفرماٿي‏ ٿو, ت مون حضور 

اڪرم صٳأأَدَدُعََڍوََر کان, هڪڙو اهڙو ب علم ياد ڪيو آهي, جو 

جيڪڏهن ان کي ظاهر ڪندس, تمون کي قتل ڪيو ويندو. 

ملان ميرڪي ٻڌاٿي, ت حضرت ابو هريره ٫َڪِآَمَُنةُ‏ کي حضور اڪرم 
صٳٳللَةُعٳيهِ 1 ان ”گستاخيءَ وارو علہ' .3 ھيو ڇا؟ جو ان جي 
ٻڏائڻ ۽ ظاهر ڪرڻ سان, کيس قتل ٿيڻ جو خطرو آهي. 

ڇا حضرت ابو هريره ٫َڪَِاَيُءَنهُ‏ کي. ملان ميرڪي ۽ ٻين ديوبندين 


سب[ )| 


سي سڪفھ ري 
مولوين جيترو ب ادب ڪون هيو؟ 


ان حديث شريف جي شرح ۾ علامہ شيخ عبدالحق محدث دهلوي, هن 
طرح لکيو آهي؛ 
”مر)٫بال‏ “مم|سرارل_ قوبرو مصونبست ازاشير»ازيمبت ٻر ڳِاڄڅبر گي 
نن ويرم وصول "مايثاان پرالن و صوسبست راز ملا بر ازائلل 
عرثان“ (اشي)للعات لراول ڪڪا) 
معنيل؛ ٻئي علہ مان مراد, اسرارن جو علم آهي, جيڪو باريڪي ۽ 
پوشيدگي جي ڪري, اغيار کان محفوظ ۽ مخفي رکيل آهي. ڇوت اغيار 
جي سمجھ ان تاٿين نٿي پھچي. اهو اسرارن جو علم, انهن عارف 
بالله عالمن لاءِمخصوص آهي. 
ان علم الاسرار کي. حضرت ابو هريره ٫َيِّاَيَيُڪَنُّ‏ مخفي رکي ٿو ۽ 
فرمائي ٿو, ت جيڪڏهن اغيار جي اڳيان ظاهر ڪندس, ت مون کي قتل 
ڪيوويندو. 
هاڻي جيڪڏهن, ملان ميرڪيءَ جھڙو هٿ ٺوڪيو محقق ۽ علامہ چوي 
ت حضرت ابو هريره رَِيڙيُڪَنّةُ گستاخيءَ وارو علم سکيو هيو, جنهن 
کي ٻين جي اڳيان قتل ٿيڻ جي خطري کان, ظاهر نٿي ڪياٿين: ت ڪير 
سندس اها ڳالھ قبول ڪندو؟ 
اعليل حضرت لََه جي عبارت جو مفھوم هي آهي., ت بندي جا ٻ شان 
آهن: 6 . شان عبديت 8. شان محبوبيت 
شان محبوبيت وارو بندو, اگر ڪاب اسرار واري ڳالھ چوي, جيئن 
حضرت عاٿش صديق ٫َعَِآَيُڪَتھا.‏ شان جلال ۾ چيو آهي. ت اهو چوڻ 
انهن کي سونھين ٿو, مگر شان عبديت وارو بندو, اسرار کان ناواقف, 
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سس ډسسيبشئت نيس ڪياتيين راي سسسسٽٽسسسسسسسسسسسسسسسسسسنسننسسسسسسسڻ 
اها ڳالھ چوندو, ت کيس قتل ڪيو ويندو, اها ڳالھ ملان ميرڪي جھڙن. 
....... جي سمجھھ کان مٿي آهي. ڇوت انهن جي اک, شان محبوبيت 
جي ڏسڻ کان انڌي آهي. 
ان يت پعاٹن 7 ين 
بست فرل ‏ وررمپان ڪ نئيا 
معنيل؛ انهن انڈائپ جي ڪري ن ڄاتو, حالانڪ ان ۾ وڏو فرق آهي. 
اعتراض نمير: 20 
ملان ميرڪي چوي ٿو ت:بريلوين جو عقيدو آهي, ت حضرت 
عبدالرحلٰن قاري ٫َسَِاََيُڪَندُڪافر‏ ۽ چور هيو.(نعو ذبالله)صا٣‏ 
جواأاب نجمير:ا ميرڪي صاحب اهو اعتراض, اعلىل حضرت رحمة 
الله جي ملفوظات شريف جي هڪ عبارت مان گھڙيو آهي. 
صبد الرصطن تاريءَ بابت, صلان صيرڪيءَ ھِي 
فلط الزام جو جواب 
دراصل اعليل حضرت لعْيََه, هڪ واقعو بيان ڪيو آهي, جنھن ۾ فرمايو 
اٿن ت عبدالرحن نالي هڪ شخص, حضرور اڪرم صَََدَُعََدِوََرَ جا 
اُٺَ چورايا هيا, جنهن کي, ابوقتاده نالي صحابي سڳوري قتل ڪيو 
هيو. ڳالھ بس ايتري آهي. ليڪن ملفوظات شريف ۾ ڪاتب کان, يا 
مرتب کان غلطي ٿي آهي. جو ان مقتول جي نالي جي پٺيان ”قاري” 
لکي ڇڏيو آهي, جنھن مان هي مغالطو پيدا ٿي پيو آهي. ت عبدالرحلن 
بن عبد, القاري کي (جيڪو تابعي آهي) ڪافر ۽ چور سڏيو ويو آهي. 
حالانڪ اعلىل حضرت, جنهن ڪافر ۽ ڇور جو ذڪر ڪيو آهي, ان جو 
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ٿيل آهي, ۽ نسبت ۾ غلطي ٿيڻ سبب, مٿيون اعتراض پيدا ٿي پيو 
آهي. پر نسبت جي غلطيءَ ڪري., اهو الزام ڪاڏهون عاتّد ٿيندو, ت 
اعلىل حضرت لقََه, صحابيءَ کي ڪافر ۽چورچوي ٿو؟ 

حضور اڪرم صَٳدَدُعَيَِوََاَرَ جا اُٺَ چورائيندڙ, ۽ ابو قتاده جي هٿان 
قتل ٿيندڙ, عبدالرحمٰن بن عيينة آهي, جيڪو غطفان فزاري قبيلي سان 
تعلق رکي ٿو. 

اهو واقعو ”طبقات ابن سعد صا ا4/_٣4/)‏ ج ٣‏ ”البداية والنھاية لابن 
ڪثير ص٣0او‏ 0ا٫,ج‏ ٣”,”الڪامل‏ لابن الاثيرص /ٿ, جلد ثائي” ۽ 
”عيني شرح بخاري ص۱۱ ٣ج"‏ تي تفصيل سان بيان ٿيل آهي. 

ملان ميرڪي ڪو نئون تير هڻي., اعليل حضرت لعََه جي غلطي ڪان 
پڪڙي آهي. ملفوظات شريف جي ان عبارت بابت, اڳ ۾ ب مفتي 
شريف الحق صاحب امجدي, مدرس جامع عربي مصباح العلوم 
مبارڪپور ضلع اعظم گڙھ انڊيا کان, سوال ٿيو هيو. هي آڳاٽو 
اعتراض آهي: پر هڪ ڀيرو جو ڪتاب جي ڇاپي ۾ غلطي سان عبارت 
اچي وٿي آهي, ان تي کڻي ملان ميرڪي اينڊ ڪمپبي, ڳنڍ ڏني آهي, 
ت مسلمانو! ڏسو هي بريلوي اصحابن سڳورن تي فتواٿون لڳاٿين ٿا ۽ 
گھٽ وڌ ڳالهائڻ کان نٿا جھلجن. ص٣).‏ 

بريلوين تڌ ڪتاب ۾, ڪاتب يا مرتب طرفان ٿيل غلطي جو., ديوبندين 
جي اعتراض کان ب اڳ ۾ اقرار ڪري, ٻي ايڊيشن ۾ سڌارو ڪري ب 
ڇڏيو آهي. پر شاباس آهي ن ديوبندين کي. جو پنھنجي هٺ ڌرمي تي 
اڃانب قائم آهن. 
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سڀف ,مد ري لگززل‬‪‪ڳلو‬گ‬‬‬‬ڪچج 
صحمابہ ڪرام چو گستاخ ٻہ. ډڀوبند ين وٽ سنت 
جماعت ۾ داُل آهي 
بايلوي: صحابن سڳورن کي, گھٽ وڌ ڇو ڳالهاٿيندا؟ اهو فقط ملان 
ميرڪي جو بي بنياد الزام آهي., پر ان جي برعڪس صحابن سڳورن 
کن گهٹ وڌ چوندڙ سان, ديوبندين جي عقيدت ۽ محبت ملاحظ 
فرمايو؛ 
سوال: سار ير لوالا اور مرروو و|[___ نت وماعت ڪڪ 
تا ربخ ڄو ٳٴس؟ 
هه أب: وا ڪا ّ ناهِ ببس ت ماعت ڪا ك#وگ_ 
قي_ (ڻاون٫څڀ ٣٣,‏ مطوي وا پٽر) 
سوال. صحاب ڪرام تي طعن ڪندڙ ۽ انهن کي مردود چوندڙ, سنت 
جماعت مان خارج آهي يان؟ 
جواب: اهو پنھنجي اِن ڪبيرہ گناھ سبب, سنت جماعت مان خارج نن 
ٿيندو. 
ٻئي هنڌ مولوي رشيد احمد گنگوهي لکيٿو: جيئن رافضي ۽ 
خارجي,جيڪي حضرت ابوبڪر, حضرت عمر ۽ ٻين صحابين ۽ 
حضرت علي ٫َڪَِآَيَيَُنَا‏ کي ب ڪافر چوندا آهن, انهن رافضين ۽ 
.-- عالم, ڪافر ن چوندا آهن. فتاوىٰ رشيدي ص اٿ, 
مطبوع ديوبند, سال >19اع. 
نه اٺن: حالانڪ علماءِ اهلسنت و جماعت جو مسلڪ آهي. ت جيڪو 


شخص, حضرات شيخين, صديق اڪبر ۽ فاروق اعظم ٫َڪَِالَيُءَ‏ 
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کي امام ۽ خليفو برحق نٿو مڃي. ت اهو امام اعظم ٫َعِآيَيَُتهُجي‏ فتوىل 
مطابق مطلق ڪافر آهي. 
مگر ديوبندين جي. صحابن سڳورن جي دشمنن سان محبت ڏسو, جو 
اهڙن ڪافرن کي ب سنت جماعت مان خارج نٿا سمجھن. نعوذبالله 
ان کان علاوه ديوبندين جي حڪيم الامت, مولوي اشرف علي ٿانويءَ 
جي هيءُ فتوىٰ 3 چوي ٿو ت: جيڪڏهن ڪو ماڻھو, --.. 
ابربڪر صديق ٫َسَِآَيَيُڪَنُ‏ کي, يا حضرت عمر فاروق ٫َڃِوايَيُڪَتهُ‏ کي 
0000 ير 
(افاضات يومي, جلد ششم, ص٣*))‏ 
مسلمانو! ڏسو ت ديوبندين جي قلم ۽ زبان کان, صديق اڪبر ۽ فاروق 
اعظم َاَيُڪَنْها جي ب عزت, محفوظ ڪان آهي, ت پوءِ ٻيا مسلمان 
انهن وٽ ڪنهن قطار ۾ ٿي ڪود آهن. انهيءَ ڪري ٿي هي ”ديوبندي 
ٽولو” پاڻ کان سواء, ٻين سڀني مسلمانن کي بدعتي, ڪافر ۽ مشرڪ 
سمجھي ٿو, جنھن جو ثبوت ميرڪي ملان جو ڪتاب آهي. 
قاري کي. علامہ ابن حجر عسقلاني, پنھنجي ڪتاب ۾ صحابن 
سڳورن مان ڳڻيو آهي. ص٣٣‏ 

(صبد ألرضشن نُزاري ۽ (صبد ألرصدن ٻن مد ڑ 

التاري بابت وضاخت 

مولوي ميرڪيءَ جي اها دعوىٰ غلط آهي. جو”عبدالرحلٰن قاري” 
نالي وارو, ڪوب صحابي ڪون آهي, نڪو علام ابن حجر عسقلانيءَ, 
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تت يبويات سيڪ نيد زنؽًسسسسسسسستسسسڪسستسسسسسسسسنسنسسسس ڪڪ 
انجو ذڪر ڪيو آهي. جنهن عبدالرحلٰن جو ذڪر, اعلىٰ حضرت جي 
ملفوظات شريف جي اه صفح تي آيل آهي, ان سان گڏهي وضاحتون ب 
ٿيل آهن ت, ان:؛ 

(ا) عبدالرحلن, پنھنجن ساٿين سان گڏجي. اچي حضور اڪرم 

صٳٳَلَدُعَلَدِوََآَرَ جي اُٺن تي حملو ڪيو هو. 

(٣)ان‏ اُٺن جي ڌنار کي ب قتل ڪيو هو. 

(٣)جنهن,‏ حضور اڪرم صا نددع: در نيا نيك جورايا هيا. 

(٣)سلہ‏ بن اڪو ح ان جو ۽ ان جي ساٿين جو تعاقب ڪيو هيو. 

()ان سان, حضرت ابو قتادة ٫َِوأْيَيَُتَةُجو‏ | ڳ ۾ ب مقابلو ٿيو هيو. 

(") ۽ ان عبدالرحلن کي حضرت ابو قتاده ٫َجِوانَيُڪَنةُ‏ قتل ب ڪيو 
انهن سڀني ڳالهين جي روشني ۾ هر هڪ عقلمند ۽ ديندار شخص, 
غورڪري ڏسي, ۽هينن هيٺين سوالن جاجواب ڏٿي. 

(ا)ڇا حضور اڪرم صَٳدَدُعََټَِوََآََ جا اُٺَ ڦريندڙ شخص, اصحابي 
هيو؟ 

) ٣)چاحضورا‏ ڪرم 00 َنَدُعَيِهِوَسَاَرَ جي صحابن سڳورن سان جنگ 
ڪندڙ شخص, اصحابي هيو؟ 

)٣(‏ ڇا حضور اڪرم يَْټَُعَََډوَيَاَرَ جي انَن جي ڌنار کي قتل 
ڪندڙ شخص, اصحابي هيو؟ 

)٣(‏ ڇا حضرت سلمة بن اڪوع ٫َِوآَِيُڪَنُّ,‏ ڪنھن اصحابيءَ جو 
تعاقب ڪيوهيو؟ 
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(ه)ڇا حضرت ابو قتاده ٫َِوأيَيَُ‏ ڪَندُ ڪنھن صحابي شخص کي قتل 


ڪيوهيو؟ 
معمولي عقل ۽ سمجھ وارو شخص ب, ان ڳالھ کي آساني سان سمجھهي 
سگھي ٿو, ت انهن سڀني سوالن جو جواب, نفي (ن) ۾ آهي. پوءِ يقينا 
اهو عبدالرحلٰن, جنھن جو ذڪر, اعلىل حضرت لِيَ., مٿين وضاحتن 
سان ڪيو آهي. اهو هرگز هرگز صحابي ن هيو. ضرور اهو ڪافر هيو, 
جنھن هي حرڪتون ڪيون آهن, ۽ اهو الله تعالىل ۽ سندس رسول 
ڪريم صا ِتار جو سخت دشمن, ۽ بدترين ڪافر هيو. -- 
برادري سميت, اعلىل حضرت جي دشمني ۾.. .تال ڪسندس 
رسول مقبول صٳٴْټَ لَمُعَيَووَيَر جي اهڙي ظاهر ظھور دشمن کي ڊ1 
(نعوذبالله منھا)صحابي چئي رهيو آهي. 
ان جو مطلب صاف ظاهر آهي, تہ ديوبندين وٽ, حضور اڪرم 
اد 2 
آهي. 
-ضورآاَّةُ دُعليَدِوَيَآَرَ جن جنھن سان جنگ ڪٿي. اُهو ب صحابي 
آهی. 
() صحاب ڪرام جنھن کي قتل ڪيو, ۽ سندس مال کي غنيمت بنايو, 
سوب صحابي آهيٴ يَألَلُڪَّڄَُ 
اگر اهڙو بدترين ڪافرب, ديوبندي وٽ صحابي آهي, ت پوءِ اهي ڏينهن 
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ڏور ڪون آهن, جو ديوبندي, ابوجھل. عتب, شيب, امي ۽ وليد وغيرهم 
جھڙن شيطانن کي ب ”صحابي” چوڻ شروع ڪندا, ۽ ديوبندين لاءِ اها 
ڪا وڏي ڳالھ ب ڪاذ آهي. ڇو ت انھهن وٽ, جيڪو الله تعاليل کي 
ڪوڙو چوي, اهو ب ”قطب الاقطاب” آهي, ۽ شيطان لعين جي علم 
کي. حضور اڪرم صٳْدّةُ لد ُعَٳيهِوَاوَ جي علہ کان زياده مڃيندڙ ب 
”ديوبندي ڌرم” وارن جو ”غوث الاعظم" آهي. ختم نبوت جو منڪر 
ب انھن وٽ., ”حجت الاسلامہ, قاسمہ العلومہ والخيرات” آهي حضور 
اڪرم صَٳَُْعََِوََاَرَ جي علم پاڪ کي , ٻارن ۽ جانورن جي علم سان 
تشبيھ ڏيندڙ ب, ديوبندين جو ”حڪير الامت” آهي. تہ پوءِ انهن تي 
ڪھڙي ميار آهي, جو الله عَتقَجلَ ۽ ۽ حضور اڪرم صَٳْټُّ 70 مر جي 
دشمن کي صحابي چياٿون!!! 
صيرڪي ملان ټِي شالت 
”عبدالرحلٰن قاري” کي, علامہ ابن حجر عسقلاني جي حوالي سان 
صحابي لکيو اٿس. حالانڪ ابن حجر ان کي ”صحابي” ڪود ڳڻيو 
آهي. ان جيڪي ڪجھ لکيو آهي: اهو هيٺ پيش ڪجي ٿو. 
عبدالرحبٰن بن عبن. بغير اضافة. القارئٌّ بخشديد الياءِ 
ڪٌقلهُروية. و ذکرالعجل ق ثقات التأابعين 
(تقريب التهذيب. ص'*٣)‏ 
معنىل؛ عبدالرحٰن بن عبد. يعني عبد, بغير اضافة جي آهي. القارة 
قبيل ڏانهن منسوب هجڻ ڪري. القاريٰ, "يا جي سَڌ سان" سڏجي ٿو _ 
ان لاءِ ڪن جو چوڻ آهي, ت ان کي حضور اڪرم صَٳْدَدُعََدِوََرَ جي 
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زيارت نصيب ٿي هئي., پر عجلي ان کي مضبوط (حافظي وارن)تابعين 


ڏسوت علامہ ابن حجر عسقلاني لکي ٿو ت, عبدالرحٰن بن عبد, القاريٰ 

تابعي هيو. جنھن مان ملان ميرڪيءَ جو ڪوڙ ظاهر ٿي پيو, جو 

”عبدالرحلمن قاري”“ کي صحابي سڏيو اٿس, جنھن جو اصل کان وجود 

ٿي ڪون آهي. عبدالرحمٰن بن عبد _القارؽ ۽ عبدالرحمٰن قاري, نالا ثي 

جداجدا آهن, ٻنهى کیى هڪ شخص سمجهڻ جھالت آهي. 

علامہ شيخ ولي الدين تبريزيءَ ب, عبدالرحٰن بن عبد -- القاريٰ کي 

مدينى شريف جی تابعين مان ڳڻيو آهي. ڏسواڪمال صٿ٣.‏ 

پوءِ ملان ميرڪيءَ جي. هن اجاٿى ۽ جاهالان تھمت جو ڇا مقصد؟ جو 

لکيو اٿس ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي. تہ حضور صٳٳلدُعَٳيِوولر جو 

پيارو صحابي, حضرت عبدالرحلن قاري ٫َڪَِاَيُڪَنَهُ‏ ڪافر ۽ چور 

هيو. ص!ا٣‏ 

ملان ميرڪى ٻڌاٿيندو, ت عبدالرحلن قاري ٌ٬‏ اگر صحابى آهي, ت ان جو 

تذڪرو ڪھڙي ڪتاب ۾ آهي؟ ان جو سن پيداٿش ڇا آهي؟ ان جو 

وصال ڪھڙي سن ۾ ٿيو؟ 

قيامت تاٿين ڪوب ديوبندي ثابت ڪري ڏٿي, ت عبدالرحلن قاري, ڪو 

يادرکڻ گھرجي ت عبدالرحلمن بن عبد- التاري جي بابت اسان جو ڪو ب 
1+ * 5 هو ًَ٬ 7َ٣‏ 

اعتراضصض ڪونھي. ڇوت اهو واقعي تابعي آهي. مگر ملان ميرڪي 

چونڪ ”عبدالرحلن قاري” کي صحابي لکي رهيو آهي. جيڪو 
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سيف سڪتنفد ري 
درسضي 

اعلل حضرت لِه جي ملفوظات ۾ عبدالرحلن فزاري جي بابت, 
ڪاتب جي غلطيءَ سبب ”قاري" لکجي ويو هيو: جيڪو غلط هيو. ان 
غلطيءَ جي درستي., اڄ کان ٣٣سال‏ اڳ م, ملفوظات شريف جي ٻي 
ايڊيشن ۾ ٿي چڪي آهي. راقم الحروف وٽ ڪانپور انڊيا, جي سن 
۱٣ /*‏ ھ ۾ ڇپيل ملفوظات موجود آهي, جنھهن ۾ هن 
طرح لکيل آهي: 

لگ پر مبرالر ‏ ٣ن‏ نزار د كافر ڻا مرابو ني ساڻير ”شورائرسن 

آ هول اها اع 
ان جي حاشي ۾ هن طرح لکيل آهي: 

يلاعت نزار ٤‏ ”ار“ ليو يئاه«فل ڄ_ 

(امو6_حصرووم_. ار موي يئپور *ي/٣اي)‏ 

ان مان ظاهر آهي ت”عبدالرحٰن” نالي جي پويان ”فزاري” واري نسبت 
لکڻ بجاءِ,. ڪاتب جي غلطيءَ سبب ”قاري” لکجي ويو هيو, جيڪو 
غلط هيو: ۽ سن ,“اھ ۾ ڪانپورمان, جيڪا ملفوطات شريف جي ٻي 
ايڊيشن شايع ڪراٿي وٿي هئي, ان ۾ درستي ب ڪراٿي وٿي آهي. مگر 
چونڪ ڪو ڪتاب هڪ ڀيرو ڇپجي, مارڪيٽ ۾ اچي ويندو آهي, ت ان 
ڇپجي ويل ڪتاب ۾, اها غلطي رهجي ويندي آهي. ٻي ايڊيشن ۾ 
درستي ٿيڻ کان بعد, پھرٿين ايڊيشن واري غلطي تي اعتراض ڪرڻ 
جھالت آهي. جيڪاملان ميرڪيءَ کي سونهين ٿي. 
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سبيف سڪفد ري 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي, ت لنواريءَ وارن 
جو, جڙتو هٿراڌوحج, جاٿز ۽ ثواب آهي. ص٣.‏ 

جوأبِ: اهلسنت و جماعت جي ڪنهن ب عالم, اڄ تاٿين لنواريءَ 
شريف ۾ حج ڪرڻ کي جاٿز ڪود چيو آهي, نڪو لنواري شريف ۾ حج 
ڪيو ويندو آهي, ن ڪيو ويندو هيو, مولوي ميرڪيءَ ”فيضان ۽ 
الهام” رسالي تان, صرف خبر واري ڳالھ نقل ڪري, بنا ثبوت جي 
ڪوڙ هنيو آهي. حالانڪ لنواري شريف واري حج بابت, علماء 
اهلسنت ڪيتراڀيرا صفاٿيون پيش ڪري چڪا آهن, ت لنواري شريف 
حج ڪون ڪيو ويندو آهي. بلڪ 4 ذي الحج شريف جي ڏينھن:. اُتي 
جيڪو اجتماع ٿيندو آهي. اهو حضرت قطب الاقطاب, الشيخ محمد, 
المعروف خواج ابو المساڪين ٺٽوي, مھاجر مڪي, قدس سرہُجن جي 
عرس شريف جي تقريب جي سلسلي ۾ منعقد ٿيندو آهي, جو پاڻ ان 
تاريخ تي, سن ا٣ااھ‏ ۾ عرفات شريف ۾ وصال فرمايو هياٿون, ۽ اتان 
کين كٹائي جنت المعليل ۾ دفن ڪيو ويو هو. ان اجتماع واري تقريب 
کي. ڪانگريسي مُلن, خصوصاً غير مقلد وهابي احمد ملاح ۽ انجي 
حوارين, غلط رنگ ڏٿي, حج مشھور ڪرايو, جنھن ۾ ڪاب صداقت 
ڪان آهي. 

کيس اها ب خبر هجڻ گھرجي ت ”علماءِ سنڌ" طرفان جيڪا ڪانفرنس, 
ڪراچيءَ ۾ لنواري شريف واري حج جي اصل حقيقت معلوہ ڪرڻ لاءِ 
منعقد ٿي هئي. ۽ جنھن ۾ هڪ سو پنجيتاليه(ه٣))‏ عالم, شريڪ ٿيا 
هيا. ان ڪانفرنس جي صدارت ٿي قاطع نجديت ۽ وهابيت, حضرت 
خواج خواجگان, خواج محمد حسن جان سرهندي مجددي فاروقي جي 
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سيف سڪند را وي:‬ ‬يجج 
ننڍي ڀاءُ. حضرت خواجڄ محمد حسين جان فرماٿي هئي. جنھن ۾ ب 
ثابت ٿيوهيو, تلنواري شريف ۾ ڪوب حج ڪون ٿيندو آهي. 

ديوبند ين کي ڪب النه جِي بجاءِ ‏ 


گنگوه ۾ روضاني نسڪين صلندي آهي 

اسان اهلسنت وجماعت جي عقيدي موجب., حج صرف, ناٿين ذي الحج 
تي عرفات شريف ۾ ٿيندوآهي, ۽ ڪعبة الله جو طواف, جيڪو فرض 
آهي. ان لا رڪن آهي. ان کان سواءِ ٻيو ڪٿي ب حج ڪود ٿيندو, نڪو 
ڪيو وڃيٿو, مگر پوءِ ب ديوبندين جي هٺ ڌرمي ڏسو, جو اهل سنت 
وارن تي ڪوڙو الزام هن ٿا, ت انهن وٽ لنواري شريف واروحج ثواب ۽ 
جائز آهي. لَعَُةُ اٺْو عَلَ الَُاوِبِيُن_ ڪوڙن تي الله جي لعنت!ٻئي 
طرف ڏسو ت, هر هڪ مؤمن مسلمان کي ڪعبة الله شريف ۾ روحاني 
محمود الحسن ديوبندي کي ت, ڪعبة الله شريف ۾ ب روحاني تسڪين 
نٿي ملي., اتان ب محروم ٿي, گنگوھ جو رستو پڇاٿي, گنگوھ ۾ وڃي 
معرفت الهي ڳولي ٿو, جيكن لکي ٿو؛ 

پر عتح عم گي بر لو سي رسٽر 

جوا رل اچڪ چول ٬ٌس‏ ك زول ومول عرال 

مرن راا 

معنيل؛ جن جي سينن ۾ معرفت الهي جو ذوق ۽ شوق آهي, اهي ڪعبة 
الله شريف ۾ ب(معرفت الهي حاصل ن ڪري سگھندا آهن)اُتان پڇائي 
پڇاٿي, گنگوھ(هندوستان جي هڪ ڳوٺ)ڏانھن موٽي ايندا آهن. 
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شايد ت گنگا ۽ گنگوھ ۾ مناسبت نظر آٿي اٿس, تڏهن ت ڪعبة الله 
شريف ۾ ب روحاني تسڪين ڪان ٿي مليس. اتان ب خالي موٽي پنهنجي 
اصلي ”ٿان تي پھچيٿو؛ 

ووسرون سس تيب ي تل ونپ ٫ات‏ وان 

كَم مبربت _ع نم اڀ ساه کادي گا دگ 
هڪ طرف ديوبندي مولوي, پنھنجي پير ۽ ان جي ڳوٺ گنگوھ کي 
نعوذباله, ڪعبة الله شريف کان ب وڌيڪ عرفان ۽ معرفت الهي حاصل 
ڪرڻ جو مرڪز سمجهن ٿا, جيقن مولوي محمود الحسن ديوبندي جي 
ڇپيل مرثيي مان ثابت ٿيو. ٻئي طرف وري ”هل پُچَ ڪاري” جي 
مصداق, اهلسنت و جماعت تي الزام هڻي, الله وارن جي عرس واري 

ٹيپ تور راه ڃر لير ور ڄپان 
1 اها رين ٣‏ بات 

معنيل؛ بُڇڙي ماڻھوءَ کي پنھنجا عيب ڏسڻ ۾ ڪود ايندا آهن, هو 
رڳو ٻين جي عيبن تلاش ڪرڻ ۾رڌل هوندو آهي. 
مولوي ميرڪي لکي ٿو: بريلوين جو عقيدو آهي, ت ڪنهن ب عورت 
جو فرج, ڪنهن ب بزرگ کان مخفي ن آهي. ص٣).‏ 
وڌيڪ لکي ٿو ت: پرائي اگھڙ ڏسڻ, جھڙي طرح, عام مسلمانن تي 
حرام آهي., اهڙي طرح الله تعالىل جي بزرگن لاءِب حرام آهي. ص٣٣.‏ 
هو أِ: هن اعتراض جو تفصيل سان جواب, اعتراض نمبر ةا جي 
جواب ۾ ڏٿي آيا آهيون, پر هتي هڪ واقعو قارٿين ڪرام جي 
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ته نات سلڪفنفنن را سہت.سست..ڑتستت تس ڪڪ 
معلومات ۾ اضافي خاطر عرض رکجي ٿو, اوهان ڏسو ت بريلوين تي 
تھمت هڻي چيو ٿو وڃي ت ”بريلوي ان کي بزرگ مڃين ٿا جنھن کان 
ڪنھن عورت جي اگھڙ مخفي نن هجي" . مگرهن واقعي ۾ اوهان غور 
ڪريو, ت ديوبندي ڪنهن کي بزرگ مڃين ٿا؟ 
ډديوبندرين جوڍ درويش ۽ سندس واشيات انعال 

حيدرآبادي مامون صاحب هڪ درويش بزرگ, آزاد طبيعت جو هيو, 
حقاٿق ۽ معارف (حقيقت ۽ معرفت جون ڳالهيون) اهڙي طرح بيان 
ڪندو هيو, جو مسلمان ان مان فاٿدو وٺي ويندا هيا, ۽ ان جي ڳالهين جو 
ماڻهن تي تمام گھڻو اثر ٿيندو هيو, اهو مون وارو بزرگ مامون. هڪ 
ڀيري ”ڪانپور” ۾ آيو, تہ سندس آمد جو ٻڌي, عبدالرحمان خان 
صاحب, مطبع نظامي جو مالڪ, ساڻس ملڻ آيو, ۽ كانكونس حقاٿق و 
معارف واريون ڳالهيون ٻڌي. سندس ڏاڍو معتقد ٿي پيو, ۽ عرضص 
ڪيائينس ت حضرتا! ڪجھ وعظ فرمايو ت مسلمان فاتدو وٺن, ماما 
صاحب ان کي هڪ عجيب صوفيانو جواب ڏنو, ۽ وعظ ٻڌاٿڻ کان ٽال 
مٽول ڪرڻ لڳو, مگر خان صاحب جڏهن گھڻو اصرار ڪيو, ت ماما 
صاحب وعظ ٻڏاٿڻ ۽ حقاّق ومعارف بيان ڪرڻ لاءِ تيارٿي ويو, پرهڪ 
شرط رکياٿين, ت جيڪڏهن اهو شرط اوهان پورو ڪريو, ت آءٌاوهان کي 
حقائق ۽ معارف ٻڏائيندس. خان صاحب شوق منجھان پڇيو ت ساٿين اهو 
شرط ٻڏايو, ت ان جو انتظام ڪجي. پوءِ اوهان جا علمي نقطا ۽ حقائق ۽ 
معارف ٻڏجن. اڳتي مولوي اشرف علي ٿانوي جي, بزرگ درويش 
مامي صاحب جي زباني سندس ٿي الفاظ ٻڏو؛ 
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سيف سڪند ريبڪ 
“ول صاحب وله ًلر ”خش ڀل مور ۽زارغن لوناس طربڂ ٣‏ 
کُس اب ڪ شو ل اوؼ ار ,او رووسرايي ڪه 
”ال“ آرڪ,سايرش ثراو ٴل ٿر ,وء /ور وپ شورعي ٿال ًل؛ 
ڳٹروا_چ رڪ ڳٹروا_ ڳٹروا_چ رڪ ڳڻروا اورا وقت حت ان ٫و‏ 
معارف ان ٬٫س_‏ لد ٣‏ )لش ول رال ت ۾ و6_ سب 
ين يرول “رو لڪ“ (افاضات وم مرڪ ٣‏ مطوم 
ا رف الطائڻ مان جوان_«و ”جرا٣14ء)‏ 
معني: ماما صاحب چيو, ت آئون بالڪل اگها هه بازار مان هن 
طريقي سان هلان ٿو, جو هڪ ماڻھو منھنجي اڳيان, منھنجي ڏَڪَ 
کان وٺي ڇڪيندو هلي. ۽ ٻيو ماڻھو پٺيان ”گڏي” ڏئي, ۽ ڇو ڪرن جي 
فوج ب گڏ هجي., جيڪي هن طرح شور مچائٿيندا هلن ت ”ڀڙوو آ. ڙي 
ڀڙوو, ڀڙوو آ. ڙي ڀڙوو” پوءِ ان وقت آءٌ حقاٿق و معارف بيان ڪندس. 
ڇوت اهڙي طرح ڪرڻ سان ماڻھو گمراھ ڪود ٿيندا, سڀ چوندات ڪو 


مسخرو آهي. 
سبحان اللُه! ماشاء الله! حقاتق و معارف بيان ڪرڻ جو ڪھڙو نن مھهذب 
طريقو ايجاد ڪيو اٿس؟ 


وري چوي ٿو, ت ماڻھو ب گمراھ د ٿين, سو, ادا!ڇوگمراھ ٿيندا؟ حقائق 
و معارف جڏهن اهڙي طرح بيان ٿيندا. ۽ ماڻھو اهڙيون ”زيارتون” ب 
ڪندا, ت پوءِڇون ديوبندين جو ”ڏوٿى ڍڪڻ گيھ" ٿيندو. 

هاڻي ملان ميرڪي مٿئين واقعي جي روشني ۾ ٻڌائي, ت پرائي اگھڙ 
ڏسڻ جھڙي طرح عام مسلمانن تي حرام آهي, ت اهڙي طرح يقينا الله 
تعالىل جي پيارن لاءِ . حرام آهي. پوءِ ديوبندين واري هٿراڌو ”سچي 
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سيف سڪند را ررپرنجٿآو 
اسلام ۾ پنھنجي پنھنجي ”اگھهہ' 'بازار۾ ماڻھن کي ڏيکاريندڙ, ۽اڳيان... 
هن ۽ پيا ڌا ما هتائيندڙ, پوءِ 
حقاتق ۽ معارف بيان ڪري. ديوبندين جون اکيون قلب روشن ڪندڙ, 
ديوبندين جو ”درويش" آهي؟ يابريلوين جو بزرگ؟ 

ت تم صرم لن وسپ ئه آم قرپاو يون رال 

۾ مل راز سريو, ڦڙهڙيها رسياتا ۾ ون 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي ت مرشد, مريد سان 
هر جاءِ تي گڏ آهي. حتيل ڪ گھر واريءَ سان صحبت وقت ب: پيشاب 
پاٿخائي وقت ب گڏ آهي. صہ0-. 
هو أِ: ملان ميرڪي اتي ب ساب چال چليو آهي, جو اهو اعتراض 
ڪتاب ”ڌماڪ“ جي صفحي «۱ تان چورائي, پنھنجي قابليت ڏيکاري 
اٿس, ۽ اعلىل حضرت لْيََه جي ملفوظات شريف حصو ٻيو جي صفحي 
"0 تان, غوثِ وقت حضرت عبدالعزيز دبا غ له جي هڪ ڪرامت کي 
غلط رنگ ۾ پيش ڪري خيانت جو مظاهرو ڪيو اٿس. 
سندس مٿين دعويٰ جو, تفصيل سان جواب اعتراض نمبر 0ا جي جواب 

۾ اچي ڇچڪو آهي., هت صرف اهو ٻڌڈا تڻ چاهيون ٿات ملان ميرڪي هي 

جملو ”پيشاب, پاٿخاني رقت ب گناأ ڻهال کڀ پنھنجي باطني خباثت 
جو ثبوت ڏنو آهي. ڇوت اعلىٰ حضرت لََ: جيڪا ڪرامت بيان ڪئي 
آهي. ان ۾ اِهي اکربالڪل ڪود آهن. 
غوثِ وقت حضرت عبدالعزيز دبا اه جي ڪرامت کي غلط رنگ 
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سن سڪتند رڪپچڪڪجججڪڪجڪڪڪڪڪڪچڪڪڪڪجج 
ڏيڻ. ۽ ڪامل وليءَ لاءِ. اهڙن گندن الفاظن لکڻ مان, سندس الله وارن 


سان دشمنيءَ جو کليل ثبوت ملي ٿو: ۽ سندس شرافت ۽ تھذيب ب انهن 
گندن لفظن مان بکي ٿي. 

”پيشاب پاٿخاني وقت ب گڏ آهي” اهي لفظ ڪھڙي اکر يا جملي جي 
تھمت هڻي چيو ٿو وڃي. ت اهي چون ٿا تِ ”مرشد, مريد سان پيشاب, 
پاٿخاني ۽ زال سان همبستري وقت ب گڏ آهي” 

مولوي ضماد النه جو زنا ونت صريد سان گڎ هجڻ 
اسان هت هڪ حوالو نقل ڪريون ٿا. جنھن ۾ صاف لکيل آهي. ت 
ديوبندي اهو عقيدو رکن ٿا ت سندن مرشد هاليجي وارو, مولوي 
حمادالله انڍهڙ ديوبندي, مريد سان ”زنا" ڪرڻ وقت ب گڏ آهي. حوالو 
ڏسو, بروايت حضرت حافظ محمد محمرود اسعد صاحب سجاده نشين 
چوڻ آهي ت هڪ ڀيرو مان پنهجي ڳوٺ جي ڀر واري کوھ تي تڙ پئي 
ڪيو, هڪ عورت اتي پاڻي ڀرڻ آٿي, جنھن سان پراڻي زماني ۾ 
تعلقات ناجائز هيا. هن اچي هٿ چراند شروع ڪئٿي., ٻيو ماڻھو ب ڪون 
هيو, نفس شيطان اچي شرارت پيدا ڪئي., ايتري قدر جو ٻئي ڄِڻا٫‏ ڀر 
واري باغ ۾ ويا سين, اڃان ڪپڙن ۾ بيٺا هكاسون, ت عورت چيو ت 
تنھنجي پٺيان هڪ مرد آهي, مان پوٿتي ڦُري ڏٺو, ت حضرت ساٿين 
له بيٺا آهن, هٿ ۾_حاصو اٿن, فقط هڪ وڻ وچ ۾ آهي. اهو حال ڏسي 
مون تي ايڏو خوف طاري ٿيو, جو شيطاني فعل جو وهم ۽ گمان ب وجود 
مان نڪري ويو. تڪڙو تڪڙو گھر هليو ويس ۽ سخت بخار اچي ويو, 
ٽي ڏينهن بخار هيو, ان بعد خدمت اقدس ۾ آيس, مون کي ڏسي 


پاڊ| حم 


سفِ سڪنددي ىٿ‬‬جؤڳچؤچ‬‪‬ي‪‬ي‬ي‪‬ي‬ي‬‪‬جيج‪ج‬ج‬جج‬ج‬جج‪‬ج‪ج‪ج‪77= 
فرمايائون ت:ِ حاجي صاحب ٿي ڪري, ڀُڏا ڪہ ٿو ڪرين” مان ڏاڍو 
رنس ۽ توب ڪيم.(ڪتاب مرشد هاليجوي. ص ٣ا1)‏ 
نوٽ؛ اهو ڪتاب, هاليجي جي موجوده سجاده نشين صاحب جي اجازت 
۽ تصديق و تاٿيد سان ڇپيو آهي. ڏسو ت ديوبندين جي مذهب ۾ ڪھڙا 
مزالڳا پيا آهن! جو ديوبندي حاجي صاحبَ ب پرايون رنون باغن ۾ وٺيو 
وڃن ٿا, ۽ ذري گھٽ ”زنا” ڪرڻ وقت ب ”مرشد" پهچي ٿو وڃين. ۽ پير 
صاحب ب ڌاري عورت کان پردو ب ڪون ٿو ڪري, حاصي سوڌو ٻنهي 
جي مٿان اچي ٿو ڪڙڪي. ديدار جو ديدار, ڪرامت جي ڪرامت! 

ڃم 7 م ريم لواب 
اتخراض نمبر:24 
مولوي ميرڪي الزاہ لڳاٿيندي لکي ٿو ت؛ بريلوي چون ٿا ت بزرگن تي 
ميلا. ملاکڙا, ۽ اتي عورتن مردن جو گڏ ٿي گم ٿيڻ, ڪنڃرين جا 
راڳ, ناچن جون ٽوليون, ۽ واهيات تماشاوغيره, سڀ عين ثواب ۽ جاٿز 
آهن. صاا٣وص .٣‏ 
ڃو أأسِ: بزرگن جي مزارن تي, بالفرض جيڪي واهيات ڪم, اگر ڪو 
جاهل., بي دين, بذدمذهب ڪندر, ت ان سان اهلسنت وجماعت جي عالمن 
جو ڪو ب تعلق ن آهي, ن وري انھن ناجائز ڪمن کي ڪنهن ب سني 
عالم ”عين ثواب” چيو آهي. مولوي ميرڪي اگر انهن ڪمن کي 
”عين ثواب" چوڻ, ۽ جاٿز مڃڻ جي فتوى, يا ڪنھن معتبر سني عالم 
جي ڪتاب مان, ان بابت هڪ حوالو, سندس دعوىٰ مطابق ڏيکاري, ت 
کيس هڪ هزار روپي انعام ڏنو ويندو. 


بح ڪ!"| 


سيف سڪندري (ببچڃچ<حچحچچج 
دډيوبند ٻين جي بزرگن ۽ صولڊ بين جوم رنڊ ين وٽ 
وڃڻ. صريد بناڻڻ ۽ سنايون وڏڻ 
الب اسين کيس سندس ديوبندي مولوين جو, رنڊين وٽ وڃڻ, ۽ 
انهن جون دعوتون مٺايون وٺڻ جاثبوت ڏيڻ لاءِ تيار آهيون. ڏسو هيٺيان 
حوالاً: 
)00 ”ارشارفرا]ل شا “ن لجا آادليہاران سس ءٰمت٫نيٳل‏ ري 
سن“ (تزلروالرشر, ٫٣٣‏ يل )٣‏ 
معنيل؛ ضامن علي جلال آباديءَ جون, سھارنپور (مولوي خليل احمد 
ديوبندي جي ڳوٺ) ۾ تمام گھڻيون رنڊيون (ڪنچريون) مريدياڻيون 
هيون. خبرد آهي ت سھارنپور۾ ٽوٽل ڪيتريون رنڊيون هيون؟ 
نوٽ؛ ديوبنڌ ب اُنھيءَ ضلع سھارنپور۾ آهي. 
مولوي رشيد احمد گنگوهي, ان ضامن علي جلال آباديءَ جو تعارف 
هن طرح ڪرايو آهي؛ 
)٣(‏ ”“لمبر//ر فر ]ور ان سل جاالآٳ ري لو لح ټىٴس غر مم“ 
(يزآرو(لرشير, ٣٣حء‏ مل )٣‏ 
معنىٰ؛ مولوي رشيد احمد گنگوهيءَ کلي فرمايو, ت ضامن علي جلال 
آبادي(ڪنجرين وارو پير)ت ”توحيد“ ۾ ٻڏل هيو. 
اها ساڳي توحيد, جنھن کي هن وقت, ديوبندي ۽ ميرڪي مولوين, 
عام ڪرڻ جو پھ پچايو آهي. 
)٣(‏ مولوي محمد يعقوب ديوبنديءَ وٽ هڪ ڪنجري, پنھنجي 
نوجوان ”ڌيءَ” کي وٺي آٿي, ۽ اچي عرض ڪياٿين ت مولانا 
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هھ . *‫ 1 1 
صاحب! هن ڇوڪريءَ تي منھنجو گذر سفر آهي, هاڻي بيمار ٿي 


رز = 


سيف سڪندريرزڪج‬‪يوپ‪‪‪پ‬‪‬پ‪ڪ2ڪ‪چڪچجچجچجچجج 
7 ”0 اوهان ڪا دعا يا تعويذ ڏيو, ت چڱي ڀلي ٿئي, ت گذارو 
ٿيندو رهي. مولوي محمد يعقوب ديوبندي ان کي دعا يا تعويذ ڏٿي 
روانو ڪري ڇڏيو, پوءِ اها ڇوڪري چڱي ڀلي ٿي وٿي. اُن ڇوڪريءَ 
جي ماءُ ڪنجري. مولوي محمد يعتوب ديوبندي وٽ, شڪراني 
جي مٺاٿي کڻي پيش ڪري وٿي. جيڪا مولوي صاحب وٺي رکي. 
پوءِ ان مٺائي کي شريعت ۽ طريقت جي ڪرشمي سان, شاهو ڪارن 
لاءِ حرام, ۽ غريبن لاءِ حلال ڪندي. مولوي محمد يعقوب 
ديوبنديءَ هيءَ فتوى ڏني ت: اها مٺائي مسڪينن جو حق آهي, سي 
ڀلين کاٿين, مگر شاهوڪارن جو حق ن آهي.(ارواح ثلا ص٣٣٣)‏ 

مولوي اسماعيل ڇا. صيلا ملاکڙا كشمڻ 

آخر ۾ مولوي اسماعيل لاءِ ميلن. ملاکڙن ۾ وڃڻ, ۽ هر قسم جي کيل 

تماشن جي ڏسڻ, ڪنچرين جا راڳ ٻڌڻ, ناچن جا نچڪار ڏسڻ, مسخرن 

جون مسخريون ملاحظ فرماٿڻ, ۽ ٿيٽرن ۽ ٻين واهيات تماشن ۾ شامل 

هجڻ جو ثبوت ملاحظ فرمايو: 
(م) ”صوا(ع)() تل) شر ابرائز ثبابمت آزار تح_ ول مل شوام 
ٻر وا صو,ٳ “لمالول 6 الپائ موا تا 7 ہن وه رل ول 
بوس_ ور نيل ك يي ام ٬ي‏ لح تتج_ نور گي( 0 تح, شطربځ گي 
”صاخ حم“ (اروارح#ٳخ .4) 

معنيل؛ مولانا اسماعيل منڍ ۾ آزاد مزاج هيو, ڪوٿي ب ميلو ملاکڙو, 

خواھ هندن جو هوندو هيو, يا مسلمانن جو, مگر ان ۾ مولانا صاحب 

ضرورشريڪ ٿيندوهو, کيل تماشا ب هرقسمہ جا کيڏندو ۽ ڏسندوهيو, 

پتنگ بازي ب ڪندو هيو, ۽ شطرنج راندب کيڏندو هيو. 
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سب سڪتفد ري يي ڱ 
قارٿين حضرات! جاهلن, بي دينن جي ميلن ملا کڙن تي وڃڻ ۽ کيل 


تماشن, راڳ روپن, مسخرن جي مسخرين ۽ ٿيٽرن وغيره سان, اهلسنت 
وجماعت جو ڪوب تعلق ڪون آهي. ”جيڪو ڪندو سو ڀريندو” جي 
مصداق, جن جا اِهي فعل هوندا, اُهي الله تعالىٰ وٽ پاڻ جوابدار ٿيندا. 
علما اهلسنت, عوام الناس کي انھن خرابين کان هر وقت روڪيندا 
رهن ٿا پوءِ ہ جيڪڏهن ماڻھو نن مڙندا ت ان جي جرابداري علماءِ 
اهلسنت تي ڪان آهي, جو وَما عَلَيّتا . (۽ اسان تي صرف 
پهچائڻ جي جوابدري آهي)قرآن جو فيصلو بيٺو آهي. 

ٻيو ت جاهلن جي ناجاٿز فعلن کي. اهلسنت و جماعت جو, مسلڪ نٿو 
چئي سگھجي. چ جاٿيڪ انھن فعلن کي اهلسنت وٽ ”عين ثواب” 
مڃڻ جي تھمت لڳائجي. پران جي مد مقابل, مولوي اسماعيل دهلوي 
کي ڏسو, هو نڪو جاهل آهي, نڪو قرآن و حديث کان بي خبر آهي, 
ديوبندين جو مڃيل عالم_ آهي, مگر ان جي باوجود, هندن ۽ مسلمانن 
جي هر قسمہ جي ميلن ملا کڙن تماشن ۾ (جٿي ڇا ند وهي واپري ٿو 
ڪنجرين جا راڳ, ناچن جون ٽوليون, مسخرن جون مسخريون, ٿيٽر ۽ 
ٻيا ڪيئي واهيات تماشا ۽ ٺٺريون ٿينديون آهن) اُتي مولانا صاحب پاڻ 
شريڪ بيٺو آهي. صرف شريڪ د آهي, بلڪ ڀاڱي ڀاٿيوار ٿي, هر 
قسم جي کيلن تماشن جو کلاڙي بڻيو بيٺو آهي. مزيدار ڳالھ ت هي 
آهي. جو هندن جي ب ميلن ملاکڙن ۾ مولانا صاحب شريڪ ٿيندو هيو. 
جيئن مٿي گذريو, پوءِ يقيناً انھن جي ڀڳتن, ڀڄنن وغيره ۾ ب شريڪ 
ٿيندو هوندو. پڇاڙي لغڙن اڏاٿڻ ۽ شطرنج کيڏڻ کان ب ڪود مڙندوهيو. 
معلوم ٿيو ت هندن جي ”هولي” جو ڏڻ هجي. يا ”ڏياري جو ڏينهن, 
مسلمانن جو ميلو هجي يا ملاکڙو, ڪجھ ب هجي. ت ب مولوي اسماعيل 


۽| ٿا 


سس ډيسپئت دنس ڪياتين راي سست ٽس 
ديوبندي لاءِ ڪاب رنڊڪ ڪان آهي ”عين ثواب“ سمجھي شريڪ ٿيندو 
هيو: بشرطيڪ انهن ميلن ملا کڙن جو نالو ”عرس ن رکيل هجي. ڇوت 
”عرس کان کيس جه" آهي, باقي ٻيورسڀ ڪجھ مولوي اسماعيل لاءِ 
حلال: بس جيئي ميان شاه جلال. ديوبندين جي پير لاءِ ڪتو ٻلو سڀ 
حلال. 
مولانا صاحب بالڪل صحيح لکيو آهي, اسان ان سان متفق آهيون. 
مولانا ثناء الله صاحب اهاٿي ڳالھ ٿو ڪري, جيڪا اسان مٿي چٿي آيا 
آهيون, ت جاهلن جا ولين ۽ شھيدن جي مقبرن تي سجدا, طواف, ۽ اتي 
ناجائرڪم ڪرڻ بالڪل حرام ۽ منع آهن. 
ٻيو مولانا صاحب ت مطلق ”عرس” کي حرام ۽ ناجاٿز ڪون ٿو چوي, 
اڪ نيا غڙيبا يعني قبرن تي سجدا ڪرڻ, طواف 
ڪرڻ ۽ حرام فعلن لاءِ ميلا ملا کڙالڳراٿڻ کي جاهل, عرس چوندا آهن: 
سوعرس شريف جو انهن ڪمن سان ڪوب واسطو ڪون آهي. حرام فعل 
تي جاٿز فعل جو نالو رکيو ويو, ت نالي رکڻ سان, اه حرام فعل جاٿز ت 
ڪود ٿيندو. بيشڪ قبرن تي سجدا, قبرن جا طواف ۽ واهيات ميلا 
ملاکڙا, بالڪل حرام ۽ ناجاٿز آهن. مگر ”عرس شريف“ ڪرڻ بلاشڪ 
وشب جاٿز آهي, جنھن جو ثبوت خود يوبندين جي پير طريقت مولانا 
حاجى امدادالله مهاجر مڪيءَوٽان ملى ٿو, ڏسو؛ِ 
”ثرابٳل۔ہ الل رف سس رت عپرالئر ون ت “را سل ا مي آيا ٿا“ 
(ثا ارا ري 4 9( 
معئٰيل؛ حاجي امداد الله صاحب فرمايو, هڪ ڀيري آءٌ حضرت 


صط" اڪ[ 


۔ سب سڪند ري 
عبدالقدوس گنگوهي جي عرس ۾ انبيٺ" آيوهوس. 
اهو ساڳيو واقعو بعيد ”امداد المشتاق" ص ٣ا,‏ تي. مولوي اشرف 
علي ٿانويءَب لکيو آهي. 
ڇامولوي ميرڪي تسليہ ڪندو, ت مولوي امداد الله صاحب, ديوبندين 
جو مرشد -19907 جيڪو عبدالقدورس صاحب جي خرس“ ۾ ”انبيذ 
ويو هيو, اُهو اتي تماشن ڏسڻ, ڪنجرين جا راڳ ٻڏڻ, ناچن جون ٽوليون 
ڏسڻ, مسخرن جون مسخريون ڏسڻ, ٿيٽر گھمڻ ۽ واهيات ڪم ڏسڻ ۽ 
ٺٺريون وغيره ڏسڻ ويو هيو؟ ڇوت ملان ميرڪي جي چوڻ مطابق, ميلن 
ملا کڙن, عرسن ۾:, ڇاڇا ن وهي واپري ٿو. پوءِ ضرور عبدالقدوس 
صاحب جي ”عرس" ۾ب اهو سڀ ڪجھ ”وهيو واپريو هوندو, پوءِ ان ۾ 
ديوبندين جي مرشد صاحب ان کي َا ثواب" سمجھي شرڪت 
ڪئي هوندي؟! 

غرم تو يس ال 
اعتراض نمنسڪمر: 25 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت؛ بريلوين جو عقيدو آهي, ت هي جيڪي ميلن 
ملا کڙن ۾ برايون ٿين ٿيون, انھن ۾ خود الله وارن بزرگن جو هٿ آهي. 
اهو لکي بعد ۾ اعلىل حضرت لي جي ملفوظات جلد ٣ص‏ ا٣‏ تان, امام 
عبدالوهان شعراني جو واقعو نقل ڪيو اٿس. صہا/. 
جوأب: دراصل هي اعتراض, ملان ميرڪيءَ جي جھالت جو ڏس ڏٿي 
ٿو. اهو اعتراض ب ”ڌماڪي” ڪتاب جي ص ٣‏ تان چورايواٿس. اگر 
کيس هدي (تح) ۽ نذراني جي شرعي حيثيت ۽ حڪم جي خبر هجي 
ها ت هي جاهلن وارو اعتراض ڪري ٿي ن ها! پر ويچارو ”ڌماڪي خان” 


وت -_ 


يف سڪاند رٳبسست. سسستسسسسسجبتسڪ 
جو چيلو ‏ لڪير جو فقير" پنھنجي ذاتي ڄاڻ کان ڪورو, سو اين 
جھالت جو ثبوت ن ڏيندو ت ٻيو ڇا ڪندو؟ سڀ کان اول اعليل حضرت 
جي بيان ڪيل واتعي کي ڏسڻو آهي, ت اهو ڪٿان نقل ڪيو ويو آهي؟ 
اهو واقعو لفط بلفظ ”الابريز شريف" ۾ موجود آهي., جنھن مان ثابت 
ٿيو ت, اها من گھڙت ڳالھ ن آهي, بلڪ ان جو وجود آهي, جيڪو 
مٿئين ڪتاب ۾ سَنَّد سان بيان ڪيل آهي. ”الابريز شريف" جو مصنف, 
حضرت سيد عبدالعزيز اكَه, ديوبندين وٽ ب تسليہ ٿيل ۽ غوث زمان 


آهي. ڏسو”دالٴل|اسأوٴل ره ”!٣‏ 
امام صبد الوشاب شمراني جي واتعي جِي اصل 


تبت 
ٻيوان واقعي ۽ شرعي قباحت بالڪل ڪان آهي, ڇوت ان ۾ هي بيان ٿيل 
آهي, ت امام عبدالوهاب شعراني لق جڏهن حضرت سيدي احمد 
بدويءَ جي مزارتي آيو, ت اُتي هڪ واپاري ب پنھنجي ”ٻانهي” سميت 
زيارت لاءِ آيو, جنھن پنھنجي ٻانھيءَ کي. صاحب مزار جي خادم لاءِ 
”نذراني" طور پيش ڪيو. شرعا پنھنجي ٻانهي. يا ڪاب شيءَ ڪنهن 
کي ”هديةّو تحفة” ڏيڻ ۾ ڪاب ممانعت ڪانهي. مزار شريف تي نذرانو 
وغيره ب صاحب مزار لاءِ ن, بلڪ اتان جي خادمن لاءِ هوندو آهي. پوءِ 
مزار شريف جي خادم کي اشارو ٿيو, جنھن اها ٻانهي وري حضرت امام 
عبدالوهاب شعراني کي هب ڪري ڏني. واپاري پنھنجي ٻانهي نذراني 
طور, مزار شريف جي خادہ کي هب ڪري ڏني هئي. شريعت موجب 
هاڻي اهو خادمہ, انھيءَ ٻاهنيءَ جو مالڪ آهي. ان خادم وري پنهنجي 
ملڪيت ۾ آيل ساڳي ٻانهي, امام عبدالوهاب شعراني کي. صاحب 


| ٣ ِص‎ 


سس بيسبقت نيسڪينسن ري سس پپتنسسسسسسسسسسسسسسڻ 
مزار جي اشاري سان هب ڪري ڏني. پوءِ اهو اشارو صاحبِ مزار جو 
واقعي هيو يا ن ب هيو, مگر مزار جو خادهُ جڏهن پنھنجي مملوڪ 
ٻانهي, امام عبدالوهاب کي ڏٿي ٿو, ت شرعاً ڪوب ڏوھ ڪود آهي. ان 
اشاري سان ”ڪشف" جو ڪوب واسطو ڪون آهي. امام رباني 
لث ”ڪشف” ۾ گھڻي خطا ٿيڻ بابت بالڪل صحيح لکيو آهي, 
ليڪن هتِ اگر ان کي ”ڪشف”“ چئجي ۽ ان ۾ خطا جو احتمال تسليم ب 
ڪجي. ت ب خادم مرضيءَ وارو آهي. جو ٻانهي هاڻي سندس ملڪيت 
آهي. بنا اشاري ب ڏٿي سگھي ٿو, ت پوءِ خطا جي احتمال يا ن احتمال 
جو, اتي سوال ٿي غلط آهي. اهل علہ کي اهاب خبر آهي, ت ٻانھي يا 
ٻانھو, ملڪيت هوندا آهن, انهن جو هب ڪرڻ جاٿز آهي. (ڏسو فتاوىٰ 
عالمگيري. هداي شريف. ردالمحتار ۽ ڪتاب بدائع الصنائع) 

۽ ٻانهيءَ سان شرعاً همبستري ڪرڻ ب جاٿز آهي. پوءِ جڏهن امام 
عبدالوهاب شعرانيءَ, هب ۾ مليل پنھنجي ٻانھيءَ سان همبستري 
ڪٿي, ت ملان وڙڪيءَ کي ڇو ڏک ٿي ٻيو آهي؟ ۽ پنهنجي ٻانھيءَ 
سان همبستري ڪرڻ کي ”براٿي" ڇو ٿو چوي؟ امام عبدالوهاب 
شعراني جھڙي ڪامل عارف کان, ملان ميرڪيءَ جو علم ۽ تقوىٰ 
وڌيڪ آهي ڇا؟ 

جيئن نڪاح ڪرڻ کان بعد, پنھنجي زال سان همبستري حلال آهي, 
اهڙيءَ طرح ٻانھيءَ سان(ملڪيت ۾ اچڻ کان بعد) ب هم بستري حلال 
آهي. 

ملان ميرڪيءَ واري ”هٿراڌو اسلام” ۾, شايد ت زال سان همبستري 
ڪرڻ ب”برائي" هوندي؟ 

شرعي مسكلي تي ٽوڪ بازي ڪرڻ, ۽ ملنگن مجاورن جو بھانو ٺاهڻ, 


سي سڪتند ري 
ملان ميرڪيءَ کي سونھين ٿو. 
هن غلط الزام لکڻ وقت, ملان ميرڪيءَ جا حواري ب ڏاڍا خوش ٿيا 
هوندا, ۽ ڇيو هونداٿون ت؛ واھ, واھ ڀڃي لا ٿئيس. صدق. صدق. نٿا چون 
ت ڳاڙهو ٻوڙ ۽ راتب ٿو بند ٿکين! سو ضرور ماني ملھاثي 
هونداڻون!! 
جاهلن کي سوچڻ گھرجي ت امام عبدالوهاب شعراني وارو واقعو, 
براگي ۾هرگزشمارد آهي, ت پوءِ هن لکڻ ”مزارن تي جيتريون ب برايون 
ٿين ٿيون, اُهي مزار وارا بزرگ ڪراٿين ٿا" جو ڇا مقصد؟ بزرگن, الله 
وارن جون مزارون ۽ درگاھ شريف, ڪي ”ٿان ڀوڻ" ۽ ”گنگوھ” جي 
خانقاهن وانگر”لونڊي بازي جا”اڏا" ت ڪون آهن, جو جٿي ڪوب بي 
ڏاڙهيو ڇوڪرو وڃي ساءُ نہ ڪندو هيو. رات اُتي رهي ت, ...نن 
ڏسو تذ ڪر ةالخليل ص ٣7٣‏ اروا اح ٹلا ص٣و‏ ص/ 1" 
هڪ مفالطهٍ ۽ ان جِي وضاحت 
ملان ميرڪيءَ, حضرت امام رباني قدس الله سرهہ العزيز جي 
مڪتوبات شريف وارو حوالو, غلط تاثر ڏيڻ لاءِ لکيو آهي, ت 
”ڪشف“ ڪاب شيء ڪان آهي., ۽ ان سان صرف ملنگن ۽ مجاورن کي 
حالانڪ اولياء الله کي ”ڪشف“ ۽ ”الهام” واري نعمت:, الله تعالىٰ 
عطا فرماٿيندو آهي, ۽ ان جو انڪار مردود شخص ٿي ڪندو آهي. جيكن 
(۱) ان انار الالهام صردود. ويجوزان يفعل الله تعاأٰ بعبل» 
ما يگرمة به (فتح البأرى ٫ؤا٣‏ ج٣)‏ 
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سس بيسبيقت نسڪينيناريي سسسسسسسسسسسسسسسسسسسسسس 
ترجمو: الهام (ڪشف)جو انڪار مردود آهي. ۽ اهو جاٿز آهي. جو الله 


تعالىل ڪنهن خاص ٻانھي کي الھامہ ۽ ڪشف واري نعمت ڏٿي, عزت 

عطا فرماٿيندو آهي. 

اڳتي لکي ٿو: اسان ان ڳالھ جو انڪار نٿا ڪريون, ت الله تعالىل ڪنهن 

ٻانهي کي عزت وارو بنائي ۽ ان جي قلبي نور ۾ اضافو ڪري, ان جي 

قلبي نظر کي تيز فرماٿي ڇڏي, ۽ اهو اهڙو ت نور آهي, جو الله تعالیل 

جي خاص ٻانھن کي ٿي عطا ٿيندو آهي. ص ثا٣ج !٣‏ 

خاص ڳالھ اها آهي, ت ان نعمت کان بدڪار شخص ٿي محروم آهن. 
)٣(‏ وانياً حرمة العاصى لاسٽيلاء وک الشيطان عليه_ (فتح 
البار ا٣‏ ج٣)‏ 

معنيل؛ ان ڪشف ۽ الهامہ واري نعمت کان, بدڪارن کي ٿي محروم 

رکيو ويندو آهي, جو انهن تي شيطان جو غلبو هوندو آهي. 

انھن اقوالن ۽ بزرگانِ دين جي عبارتن مان ثابت آهي ت ”ڪشف“” هڪ 

اهڙي نعمت آهي. جو الله تعالىل پنھنجن خاص ٻانهن کي نصيب 

فرماٿيندو آهي, ۽ ان نعمت کان بدڪار شخص ٿي محروم رهندا آهن. 

پوءِ ان ”نعمت“ تي ٺٺول ڪري چوڻ ت: ”ان سان ملنگن ۽ مجاورن کي 

هٿي ملندي" جھالت ۽ بدبختي ن آهي. ت ٻيوڇا آهي؟ 


صولوي احمد صلي لاشوري ټي ڊاڙ 

ان کان علاوه ”ڪشف" جو برحق هجڻ, اهڙي حقيقت آهي, جو 
ديوبندين جو لاهوري شيخ, مولوي احمد علي ب ان کي تسليم ڪري 
ٿو, ۽ مزيد پنھنجي لاءِ ”ڊاڙ” هڻي چوي ٿو ت: مون کي ڪشف ذريعي 


آهي؟ ۽ ڪنهن جي قبر دوزخ جي کڏ آهي؟ اجان وڏيڪ پاڻ کى 


ٻاُا = 


- سيف سڪنه سس بٰ‬ڂ_جججحڃحججج 
”پڏائي” چوي ٿو تِ آءٌ ”ڪشف“ وارو فن, چاليهن سالن ۾ سکيو 
آهيان, پر مون کان جيڪڏهن ڪو ماڻھو سکندو, ت چئن سالن ۾ 
”ڪشف“واروفن سيکاريندو سانس. خدام الدين. ٣٣فيبروري‏ ٣171ع‏ . 

مولوي احمد علي لاهوري هي ب لکي وآهي ت:؛ الله وارن, ولين ۽ بزرگانِ 

دين جي عقيدت, احترام, ادب ۽ اطاعت سان, ٻ موتي ملندا آهن. 

0 ”حلال ۽ حرام جي تميز” 6 ”ڪشف القبور (مجلس ذڪر, حص 
اول, ص1وهڪ) 

ڏسو مولوي احمد علي لاهوري ديوبندي ”ڪشف" کي تسليمہ ڪري 
ٿو. هاڻي ملان ميرڪي. پنھنجي جماعت جي مولوي احمد علي لاءِ 
ڪھڙي ٿو فتوىٰ ڏئي؟ 

احمد علي صاحب ب ”ملنگن مجاورن" کي هٿي ڏٿي ٿوياند؟ 

۽ ديوبندي واعظي ملن لاءِ سٺو موادڇڏي ويويان؟ 

ملان ميرڪيءَ کي گھرجي ت هاڻي دير نذ ڪري, ۽ مولوي احمد علي 
لاهوري تي فتوىٰ ڦهڪاٿي ڏٿي, ورد جي ماٺ ڪند وت مشرڪ ٿيندو, 
پر جيڪڏهن ڪڇندو ت ڪافر ٿيندو.!! 

مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: بريلوين جو عقيدو آهي., ت هندو ”ڪرشن 
ڪنھيا” هڪ ٿي وقت ۾ ڪيترين سوين جاين تي موجود ٿي سگھندو 
هو, يعني حاضر ناظرهيو. ص*٣.‏ 


هو أبِ: اعليٰ حضرت لي ملفوظات شريف ۾ هڪ سوال جی جواب 
۾ هن طرح فرمايو آهي؛ 


ڪڪ[ 


ڪر ٿييي پس اهب اڪ آين ر َِ٬‏ سس سس سس مٽسس سس 
”ؿ سابل ري رت پگ ب گر رس سروالشرايفاءوٿت 
٫ا‏ رش اريول شر اي )اع رم راي اك 
عرش ل ٣‏ رت وقت واع رئ آثر الف_لهعا_ل6؛مرافرابا 
”آپرگگرهو سا؟ څا فرياٳَل_ لرتي 'نهياافر تتاء/ وراي وٿٿت كل سو 
وچرتو ليا/ گر رج أؼ وقت ىلڀنل # »وا لي لب“ 
(أفويا ري 4 )۱٣‏ 
معنيل؛ سبع سنابل شريف (ڪتاب) ۾ حضرت سيدي فتح محمد قدس 
سرهجو, هڪ وقت ۾ ڏهن مجلسن ۾ تشريف وٺي وڃڻ لکيل آهي. ان 
تي ڪنھهن شخص (اعتراض ڪري)عرض ڪيو ت ساٿين جن, هڪ وقت 
۾ ڏهن جاين تي وڃڻ جو واعدو فرمايو آهي, اهو ڪيئن ٿي سگھندو؟ 
شيخ فتح محمد فرمايو ”ڪرشن ڪنھيا" ڪافر ھيو ۽ هڪ وقت ۾ 
سوين جاين تي موجود ٿي ويو, فتح محمد آگرچ ٻٽن جاين تي هڪ وقت 
۾ موجو دهجي ت ڪھڙو عجب آهي؟ 
رام ڪرشن ڪنشيا و ډانعہ, ۽ اصل هحنيتت 
مٿكين حوالي موجب, شيخ فتح محمد تي اعتراض ٿيو آهي, ت هڪ 
وقت ۾ ڏهن جاين تي ڪيئن وڃي سگهندؤ؟ ان جي جواب ۾ شيخ فتح 
محمد فرمايو ت ”ڪرشن ڪنهيا“” ڪافر هيو, ان لاءِ اعتراض ڪندڙ 
مڃي ٿو, ت اهو هڪ ٿي وقت ۾ سوين جاين تي موجود ٿي ويو, باقي 
فتح محمد ٻٽن جاين تي هڪ وقت ۾ موجود هجي. ت عجب ٿو لڳي. 
سبع سنابل ڪتاب پڙهڻ سان اصل حقيقت کلي وڃي ٿي. 
ڏسوان حوالي ۾ شيخ فتح محمد صاحب, الزامي جواب ڏٿي رهيو آهي, 
ت منھنجي لاءِ ٻٽن جاين تي هڪ وقت ۾ هجڻ تي تعجب لڳيو ٿو, مگر 


۾/ن! تحص 


- سيف سڪتندري .بب=»ج”چح‬ڪح 
ڪافر ”ڪرشن ڪنهيا* لاءِ سوين جاين تي هڪ وقت ۾ مو جو دهجڻ تي 
ڇو ن ٿو عجب لڳيو؟ 
ان واقعي ۾ ن بريلوين جو ”عقيدو” ٻڌايل آهي, ند ڪو اعلىل حضرت 
َء پنھنجي طرفان ڪا ڳالھ لکي آهي. ”سبع سنابل" شريف ڪتاب 
تان هڪ حوالو نقل ڪيو اٿن, جنھن جي جوابداري ناقل تي ڪاد آهي. 
مگر ملان ميرڪي هتِ ب پنھنجي روايتي خيانت کي دهرايو آهي, ۽ 
بدديانتي جو مظاهرو ڪندي, پنھنجي طرفان لکي ٿو ت؛”يعني حاضر 
ناظرهيو نعوذبالله منھا. 
ان عبارت ۽ حوالي ۾ ”ڪرشن ڪنهيا" لاءِ, حاضر ناظر هڄجڻ جو هڪ 
لفظ ب آيل ڪون آهي. پر هي ديوبندي ”سپوٽ“ پنھنجي خانداني 
خيانت, هت ب ظاهر ڪري رهيو آهي. 

اشرف ملي نانوي جو هڪ هندوَ بابت منيد و 
اڳتي لکي ٿو؛ ”بريلوين وٽ حاضر ناظر هجڻ ايڏو ت سستو آهي. جو 
هڪ هندوءَ ۾ اهو عقيدو رکيو ويٺا آهن صه٣)‏ 
بريلوي, هندوءَ ۾ عقيدو ڇو رکندا؟ اهي ڪم ديوبندين جا آهن. ڏسو 
مولوي اشرف علي ٿانوي لکي ٿو: 


”اس (بنرو) ن الات يلر ڄووه ق ى اي 
نم ٣ؽن‏ کي“ (ايررٳلڅ ان َ) 

معنيل: مولوي اشرف علي ٿانوي لکي ٿو, ت مولوي حاجي امداد الله 
فرمايو ت؛ ان هندوءَ, ايتري ت رياضت ڪٿي هٿي., جو اسلاہ آڻڻ کان 
اڳ ۾ ب ستن آسمانن ۽ ستن زمينن تاٿين سندس نطر پهچي ويندي 
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سيف سڪتشد ري 
ڏسو ديوبندي ”هندوءَ لاءِ چوڏهن ٿي طبق روشن مڃين ٿا مگرولين ۽ 
نبين لاءِ اهڙي عقيدي رکڻ کي ”شرڪ سمجهن ٿا. 
هاڻي ٻڌايو تڌ سستو عقيدو ديو بندين جو, يا بريلوين جو؟ بريلوين تي ت 
الزام آهي, جو پنھنجي مولوين لاءِ حاضر ناظر هجڻ, بطريق اولىل 
مڃيندا! پرهت ت ديوبندين جي غڅُڪ بت الامت لاءِ پڪو ثبوت موجود 
آهي., ت اهو هندوءَ لاءِ, چوڏهن ٿي ”طبق روشن مڃيو ويٺو آهي. 
مولوي ميرڪي لکي ٿو؛ ”بريلوين جو عقيدو آهي. ت بريلويت جو 
باني. مولوي احمد رضا صاحب, رسول الله صٳٴًََْ شدُعَمدِوَيَارَ جن جي 
صحابن سڳورن جي برابر آهي". ان الزام جي ثبوت لاءِ وصايا شريف 
جو هي حوالو لکيو اٿس: مولوي احمد رضا جو پٽ, ڪتاب وصايا 
شريف ۾ لکي ٿو ت(مولوي احمد رضاجي)تقوىٰ ايتري ت هئي, جو ڪن 
بزرگن جو چوڻ آهي. ت ان کي ڏسي, صحاب ڪرام ٫َضِآََيُڪَنَرَ‏ جي 
زيارت جو شوق گھٽ ٿي ويو. ص ٣‏ 
جوأب: هن اعتراض ۾ب ملان ميرڪي خيانت جو مظاهرو ڪيو آهي. 
وصايا شريف جي نئکين ۽ پراڻي ٻنھي ڇاپن ۾ , جيڪا ڳالھ لکيل آهي, 
”زٻرو لي 6 پءام ءل ٤س_‏ لش مٿا لرام وي لٿ*و 16 
اتل حضرت ٿبل ٫‏ كک اب تمالي عتر سَه اتارع نت او وکير آبرء صا رام 
رضواان ار ما“ نل زيارت گا اطف ال <نقاعل حر تل “ما 
”رام ڙپ رولقويي ,مل موي ور مظير| اس“ (وصا يرف )٣1‏ 


.| حبص 


تاب سيڪيند ري حَسس. سس ت سپ سڪ 
معنىل؛ (سندن) زهد ۽ تقویىٰ جو هي حال هيو, جو مون ڪن بزرگن 
سڳورن کي هي چوندي ٻڌو, ت اعلىل حضرت قبا جي., سنت پاڪ واريءَ 
تابعداري کي ڏسي, صحاب ڪرام ٫َتِآَمَُرَ‏ جي زيارت جو لطف(مزو) 
اچي ويو. يعني قبا اعليل حضرت جن, صحاب ڪرام جي زهد ۽ تقوىٰ جو 
مڪمل نمونو ۽ مظهراتم آهن. 

ڏسوت مٿكين وصايا شريف واري عبارت, ۽ ملان ميرڪيءَ واري تهمت 
۾ ڪيترو فرق آهي؟ وصايا شريف ۾ صاف لکيل آهي, ت اعلىٰل حضرت 
کي سنت پاڪ تي عمل ڪرڻ جو ايترو شوق هيو, جو جيئن جيئن 
صحابن سڳورن, سنت پاڪ تي عمل ڪري, پاڻ کي حضور اڪرم 
صٳٳَلَُعَلَدِوََاَرَ جي زندگي مبارڪ جو مڪمل نمونو بنايو هيو, جو 
صحاب کي ڏسي حضوراقدس صٳَدَُعََدوَيَََرَ جي زيارت جو لطف اچي 
ويندو هيو, ت اهڙي طرح اعليل حضرت ب سنت پاڪ جي تابعداري 
سبب, پاڻ کي صحاب ڪرام جي زندگي مبارڪ جو مڪمل نمونو بنايو 
هيو, جو سندن زيارت سان صحاب ڪرام جي زيارت وارو لطف اچي ٿي 
ويو, ڇو ت اعليل حضرت جن, صحاب ڪرام جي زهد ۽ تقوىٰ جو مڪمل 
نمونوءِ مظهھراتہ هيا. 

مگر ملان ميرڪي چوي ٿو ت:؛ ”بريلوي, مولوي احمد رضا خان کي 
صحابن سڳورن جي برابر سمجھن ٿا" نعوذ بالله من هٰذہه الخرافات 
اعليل حضرت جي فرزند, مولاناحامدرضاخان صاحبَ, وصاياشريف ۾ 
ڪٿي لکيو آهي ت (نعوذبالله) مولانا احمد رضا خان صاحب, صحابن 
سڳورن جي برابر آهي؟ 

”صحاب جي برابر آهي” اها ڪهڙي اک ر جي معنىٰ آهي؟ 


ص اي/| 


سب سڪفد ري - 


”تل طررت قل سيا لرام يي ڙپرو نترئجل موررور مظير| اس“ 
پوءِ ”صحاب جي برابر آهي" پنھنجي طرفان وڌاٿي لکڻ, بي ايماني ن 
آهي ت ٻيو ڇا آهي؟ 
”صحاب جي زهد ۽ تقوىٰ جو مڪمل نمونو, ۽ مظهر اتم هجڻ هڪ 
ڳالھ آهي., ۽ ”صحاب جي برابرهجڻ" ٻي ڳالھ آهي. ڪاڏي منھن مريم 
جو, ڪاڏي الهيار!! 


جڏهن ايترو سارو واضح فرق موجود آهي. ت پوءِ ملان ميرڪي ڇو 

اجائي تھمت هڻي. پنھنجي عاقبت خراب ڪري رهيو آهي؟ 
”وصايا شريف ّټىي نسشن بات وضاضخت 

ماڻهن کي ڌوڪي ڏيڻ لاءِ, وري ٻي چال چليو آهي, لکي ٿو؛ 

”ياد رهي ت هاڻي نوري ڪتب خان لاهور وارن ”وصايا شريف” جو 
1 : ”999 

جيڪو نئون ڇاپو ڇپرايو آهي. هول هت ري اجار 

مٽائى, لکي ڇڏيو آهي ”زڀ٫ہ:‏ ويا" (وڌي ويو) صا٣‏ 


حالانڪ نکين ۽ پراڻؤڻ يٿا ڇاين ۾, نڪو ”أم "٣‏ جو لفظ آهي, 


نڪو ”زپادهد يا جو اکر آهي. منھنجي اڳيان وصايا شريف جا ٻ ڇاپا 

هن وقت موجود آهن. هڪ ”نوري ڪتب خان لاهور, مطبوع سال 

اع" جو. ۽ ٻيو ”نوري بڪ ڊپو امين پور بازار, فيصل آباد. مطبوعہ 
َ‫ 

سال ٣194ع"‏ جو. انهن ٻنهي ڇاپن ۾ ملان ميرڪيءَ'واري ڳالھ ٣”‏ 


ويا" يا ”زياده٣‏ وا جو اکر آهي ٿی ڪون. پوءِ سنٿط پڇهڙڻ ت ”هاڻي 


ج"/۱) سب 


سب سڪتتد ري 

نوري ڪتب خان لاهوروارن, وصاياشريف جو جيڪو نکون ڇاپو ڇپرايو 
آهي. ان ۾ اکر مٽائي لکيو آهي, بالڪل بي سود ”بڪواز” آهي. ڇو ت 
*91اع کان ٣174ع‏ تاٿين ٣٣‏ سال, وصايا شريف ڪيترا ڀيرا شائع ٿي 


پچ ٣‏ چچ 3 3 چ 


٤د‏ يا" مٽايل ت ڪود آهي, بلڪ اِهي اکر ڪنهن ب ڇاپي ۾ نڪو اڳ ۾ 
هيا. نڪو هاڻي مٽائي لکيا ويا آهن, ملان ميرڪي نسورو ڪوڙ لکي 
0 ّ َ‫ ٍ 
ديوبندين جو, نبليفي مامت وارن کي. صخابہ 
ڪرام ڇشڙو سمجهڻ 

وڌيڪ لکي ٿوت؛ ”ڪاڏي صحابن سڳورن جو مان ۽ مرتبو رهيو, ۽ 
ڪاڏي هن چو ڏهين صديءَ جو, هڪ بريلوي” صا٣‏ 
برابراسان جو ب ايمان آهي, ت ڪھڙي ب صديءَ جو مولوي هجي. يا ولي 
هجي. مولوي بريلوي هجي. چاهي ديوبندي. اهو مان ۽ مرتبي ۾م 
صحاب ڪرام سان برابر نٿو ٿي سگھي. پرملان ميرڪي کي ديوبندين 
جي هن عقيدي بابت ب ت ڪجھ فتوىٰ ڏيڻ گھرجي, جو سندس ديوبندي 
جماعت جي هڪ مولوي الياس صاحب کي. مولوي ابوالحسن ندوي 
هن طرح ڇو ٿو پڏاٿي؟ اهو لکي ٿو ت: 

” ري مسبت عه تر له لرفرا لل لباات لد تم ڪسابھ 

تحح سالك صور لس کي بچمرل رئ“ (سولرنئيرالٳ او انٴل 

ري وت _04) 
معنىل؛ (مولوي الياس جي ناني) ڪڏهن سندس پٺيءَ تي هٿ ڦيري 


_ص ميم/| 


سب سڪتند ري بِسپججيججڪججججڪج 
چوندي هيس, ت ڇا ڳالھ آهي, جو تو سان مونکي صحابن سڳورن 
جھڙيون صورتون گھمندي ڦرندي نظراچن ٿيون.(نعو ذبالله من ذالڪ) 
سوال ٿو پيدا ٿي, ت ڇا واقعي مولوي الياس ديوبندي سان, صحابن 
سڳورن کي گھمندي ڦرندي ڏٺو ويندو هيو؟ يا صحابن سڳورن جھڙي 
صورت ۾, ڪي سندس ”تبليغي مريد” ساڻس گڏ نظرايندا هيا؟ 
پهرين ڳالھ مڃڻ سان وري هي سوال ٿو پيدا ٿغي ت ”نانيس" جا اڳ ۾ 
صحابي سڳورا ڏٺل هياڇا؟ يا صحابن سڳورن جي ”صورتن مبارڪن” 
کي اڳ ۾ سڃاڻندي هئي؟ جو چوي ٿي؛ ”تو سان مونکي صحابن 
سڳورن جھڙيون صورتون گھمندي ڦرندي نظر اچن ٿيون“. اڻ ڏٺل ۽ اڻ 
سڃاتل صورتون, ڪيٿن سڃاتاٿين؟ 
ٻي ڳالھ مڃڻ سان هي سوال پيدا ٿو ٿئي, ت مولوي الياس جي ”تبليغي 
مريدن” کي (نعوذبالله)صحاب ڪرام ٫ََِٳََُڪَنرَ‏ جي ”هم شڪل“ ڇو 
ٿو مڃيو وڃي؟ ۽انهن کي صحاب ڪرام جي ”برابر" ڇو ٿو چيو وڃي؟ 
هاڻي ملان ميرڪي جواب ڏٿي., ت مولوي الياس وهابي ديوبندي کي 
اهڙن اکرن سان پڏاٿڻ سخت ڏوھ آهي يا ن؟ ٻيو ت اهو ب کيس مڇڃڻ 
صديءَجو هڪ ديوبندي ملان. 

ادب ان وو را رات ۾ 

طٰ ان ٣‏ بر ان ڙو 
معنىٰ؛ بي ادب رڳو پاڻ کي خراب ڪون ڪندو آهي. بلڪ اها بي ادبي 
واري باھ سڄي جھان ۾ پکيڙي ڇڏيندو آهي. 

ارپ روم ائراز ‫ل٫پ‏ 


(٣ 


سيف سڪتفد ري 
مولوي ميرڪي لکي ٿو: ”بريلوين جو عقيدو آهي. ت هندن جي ٺھيل 
”پليت“ منائي ب مسلمانن لاءِ ”حلال" آهي“. اها تھمت هڻي پوءِ اعلىل 
حضرت جي فتاوىٰ رضوي۔ تان هڪ حوالو ٽوڙي مروڙي پيش ڪيو اٿس. 
صا 
ڃو أأاسِ: پليت مئاٿي؟! وري حلال؟ افسوس صدافسوس! 
ملان ميرڪي ان تھمت لڳاٿڻ وقت, ڪجھ عقل ۽حياءَ کان ڪم وٺي ها. 
يقيناً انصاف وارا جڏهن مٿين تھمت پڙهندا, ت ضرور ميرڪي صاحب 
کان پڇندا ت تھمت ۽ الزام ۾ ڄاڻايو اٿئي, ت بريلوين وٽ, هندن جي 
ٺھيل پليت مناٿي حلال آهي. مگر فتاوىٰ رضوي جي صفح “4 ۽ صفح 
99 واري عبارت م, اها تو واري ڳالھ ت آهي ٿي ڪان. ڄاڻڻ گھرجي ت 
مولوي ميرڪي, اعلىل حضرت جي عبارت کي اهڙي طرح ”هيٺ 
مٿي ڪري, ۽ غلط ترجمي سان پيش ڪيو آهي, جو صحيح مسئلو ‏ 
ابتو ۽ آسيرو پاسيرو نطر اچي ٿو. اهو ان لاءِ ڪيو اٿس ت جيكن هو, 
پنهنجي ڪيل خيانت سان عام مسلمانن جي دلين ۾ مولانا احمد رضا 
خان صاحب ۽ اهلسنت وجماعت خلاف, عداوت واري بيماري سولائي 
سان پيدا ڪري سگھي. 
مولوي ميرڪي انهيءَ عبارت مان اين مطلب ڪڍڻ جو خواهان آهي. 
جيئن ڪو گمراھ ماڻھو, قرآن ڪريم جي هنن آيتن مان, هن مطلب 
ڪڍڻ جي دعویٰ ڪري ت: 

0 لڪنا (نمازجي ويجھاتي ن وڃو.) 


(ڂي/| 


سي سڪتد ري - 7 5 
ه6 ما سل (الله تعالىل فرماتي ٿو) اي 
نبي اسان توکي ڪون 
موڪليو آهي.) 
»6 فويُل لِلمصلر (پوءِنمازين لاءِ ويل آهي.) 


9 پئ ارين ان هڙاآهن قرآن کي د ٻڌو - 
وغيرھ) 
قارٿين حضرات! مٿين آيتن تي غور ڪريو, معلوم ٿيندو ت انھن آيتن 
جي سياق سباق(اڳ پوءَ) کي نظر انداز ڪرڻ سان, ڪيٿن ن اصل معنىٰ 
۽ مفھوم بگڙي وڃي ٿو. پوءِ جيڪڏهن مولوي ميرڪي, آيتن جي 
ايترن لفظن تي ڳنڍ ڏيئي بيھي رهي. ۽ اڳ پوءَ کي ڇڏي ڏٿي, ت لازماً 
سندس ايمان چٽ ٿي ويندو. 
مٿكين مثال موجب, اعتراض ٣۾‏ ب مولوي ميرڪي. اعلىل حضرت 
جي فتاوىٰ رضوي جي ص د؟ واري عبارت جي سلسلي ۾, اهڙي قسم 
جي خيانت ۽ بدديانتي ۽ عبارت ۾ ڪاٽ ڪٽ ۽ گھاٽا واڌي, ڄاڻي 
واڻي پيدا ڪئي آهي, ت جيئن هو پنهنجي غلط مقصد بيان ڪرڻ ۾ 
ڪامياب وڃي. 
شندن جي پلبيت صناابن بابت. اصليٰ حضرت جِي 
نوي 
مسلمانو! اسان سندس ڪيل خيانت کي ظاهر ڪريون ٿا, پوءِ حق ظاهر 
ٿيڻ بعد خيانت ڪندڙ کي. ان جي لاق اجورو ڏيو. اعلىٰ حضرت جي 
بارث هي آهيٍ: 
يٻ معلوم ٳ ترو نر يلء65 ڪش لي اوبرءاورهميم 


5 ھ 


سب سڪتنفد ري 
پثاب يف طامربٴل لهورو “لمر ٴل هابت مر لو مقر “بل 
طبارت واطاقت مٌس!تزام ٽم طورر كٹڙٴي» لوان زائر آضلت 77 
ن_سمعماصل تا خ_ پر ملاءان چول 6 لعااعا لق رھ 
البحتار عن التترخانية طاهر ما يتڂل» اهل الش رک او 
الجهلة من البسلبين كالسسمسن و الڅبز والاطعبة والثياب. 
اهملڅصا(فتاوىٰ رضوي جلد ٣ص-49)‏ 
معنيل؛ ڇا اسان کي معلوم ن آهي, ت هندن وٽ ڳئون, مينھن جوڇيٹو, 
۽ گابين جو پيشاب حلال ۽ پاڪ, پاڪ ڪندڙ, بلڪ نھايت مبارڪ ۽ 
عزت وارو آهي. جو جڏهن پاڪاٿي ۽ سناٿي ۾ وڌيڪ انتظام منظور 
هوندو اٿن, ت ان (پاڪائي ۽ سٺاٿي ۾ وڌيڪ انتظام واري) فضليت 
ال ڪر لاءِ. ان چين ۽ پيشاب کان يزاين شي ءَماند باڻنا 
آهن, پوءِ انھن شين کي (جن کي هندو بري حالت ۾ ۽ بي احتياطيءَ 
سان ٺاهيندا آهن, پر ظاهر ظھور ۾ پليت ن هجن, ۽ غالب گمان موجب 
پاڪ هجن ت)عالمن انھن کي کاٿڻ جاٿز رکيو آهي. اها ڳالھ فتوىٰ جي 
ڪتاب تاتارخاني تان, ردالمحتار ۾ آيل آهي, ت جيڪا شيءَ مشرڪ يا 
جاهل مسلمان ٺاهين مثال گيھ, ماني. ٻي کاڏي پيتي جي شيء ۽ ڪپڙا 
وغيره, جيستاٿين انهن جي پليت هجڻ جو يقين ن آهي ت اها شيء پاڪ 
هي ٌ ٴ 
ان مسئلي کي وضاحت سان سمجھاٿڻ لاءِ اڳ ۾ اعليل حضرت له هن 
طرح تبصرو فرمايو آهي؛ 
“ ک ٿچزك ىا _ع رور: کي ٿو اب وشعورء ورپ وا_ 


طيا/| 


سس ډيسبتئت نيس ڪين ريِ سسسسسسسسسسسسسسسسنسسسسڻ 
تيٳاسٹ وکرصست يم ڳورهون) ڪڪ زمر وء ڀا لوم لي 
نال حراه بث ول جر ٫ً‏ مطلقاتا اراو سور آرار يل“ افاون 
رضو يلر ٣‏ ر٣4)‏ 
معنيل؛ ڪاب شيء احتياط واري هنڌڈ کان پري هجي. يا ڪا قومہ بي 
احتياط ۽ بي شعورهجي. جو پليتيءِ حرمت کان پري ن هجي, ت ان جي 
لاءِ اهو ضروري ڪود آهي. ت اها شيءَ, يا ان قوم جي استعمال ٿيل 
شيءِ, خواھ بنايل شيء کي. بالڪل هر حال ۾, ناپاڪ يا حرام ۽ ممنوع 
پوءِ انهيءَ مستكّد۔ کي وڌيڪ ذهن نشين ڪراتڻ لاءِ, اعليل حضرت اشيَ 
چند مثال تحرير فرمايا آهن. انھهن مان, هڪ مثال نمبر 0 لکيو اٿن. 
جنهن جي اسان مٿي وضاحت ڪئي آهي. جنهن مان مولوي ميرڪي 
غلط مقصد وٺڻ جي ڪوشش ڪٿي آهي. هن سڄي ساري تقرير ۽ اعلىل 
حضرت جي بيان ڪيل مسئلي جو خلاصو, هن ريت آهي. 
”ڪنهن ب شيءِلاءِ جيستاٿين يتين نٿو اچي., ت اها ناپاڪ ۽ حرام آهي, 
ت ان کي محض شڪ ۽ گمان سان حرام نٿو ڪري سگھجي. اگرچ اها 
شيء غير محتاط هنڈ تي پيل ڇو ن هجي. اهڙي طرح ڪا قوم اگر بي 
احتياط آهي., جو ناپاڪي ۽ نجاست کان جدا نٿي رهي. ت ان قوم جون 
استعمالي شيون. مغلاً ڪپڙا وغيره, يا ان قومہ جي هٿان ٺھيل شيون, 
هروڀرو بالڪل هر حال ۾ ناپاڪ يا حرام نذ سمجهڻ گھرجن. اهڙين 
حالتن ۾ شريعت پاڪ جا فيصلا ۽ مثال موجود آهن (اعليل حضرت 
ټَ ڪافي مثال بيان فرمائيندي, پنجين نمبر وارو مثال هن طرح بيان 
فرمايو آهي) جيئن هن بابت تاتارخاني فتوىٰ جي معتبر ڪتاب, ۽ 
ردالمحتار ۾ شريعت پاڪ جو حڪم, عالمن سڳورن ٻڌائي ڇڏيو آهي, 


نا تب 


سڀف سڪند ري للب,ټکاڻڏڙٿڙحاڪ<ڪ5ڪ 
جيڪو هن طرح آهي, ت جيڪا شيء مشرڪ يا جاهل مسلمان ٺاهين, 
مثال گيھ, ماني, ٻي کاڌي پيتي جي شي يا استعمال جي شيءِ, مثال 
ڪپڙا وغيره, پوءِ جيستاٿين انھن جي ظاهر ظهور پليت هجڻ جو يقين ن 
هجي, ت مشرڪ يا جاهل مسلمان جي صرف هٿن يا جسم لڳڻ سان, ۽ 
انهن جي پاڪائي جي سلسلي ۾ صرف بي احتياطي سببان, انهن شين 
کي حرام ڪري نن ڇڏبو. ان مثال سان ٺھڪندڙ معاملا ملڪ ۾ ٿيندا 
رهن ٿا, جو اسان کي هندن بابت خبر آهي., ت هو مٺايون ٺاهي وڪڻندا 
آهن, پر صفاتي سٺاٿي ۾ بي احتياط آهن, انھن بابت اها ب٫خبر‏ آهي, ت 
اُهي پنھنجي نجي مذهبي زندگي ۾, ڳٿن ۽ مينھن ۽ گابين جي ڇيڻن ۽ 
پيشاب کان نفرت ن ڪندا آهن, بلڪ انھن کي متبرڪ ۽ پاڪ سمجھندا 
آهن. مسلمان جھڙي طرح پاڪائي جي اهتمام ۽ انتظام لاءِ. ڪنهن 
شيء کي ٽي ڀيرا ڌوتٿي. يا مٽيءَ سان مانجي. وري ڌوئي صاف ڪندا 
آهن, ت هندو وري پاڪاتي ۽ سٺاٿي ۾ وڌيڪ اهتمام ۽ انتظام لاءِ, 
ڇيٹن ۽ ڳئن جي پيشاب کي پنھنجي مذهبي قانون موجب استعمال 
ڪري فضيلت حاصل ڪندا آهن. ان جي متابلي ۾ هندو ٻيءَ ڪنھن 
شيءَ کي فضيلت ڪود ڏيندا آهن. ان سڀ ڪجھ هجڻ باوجود شرعا, 
تاتارخاني ۽ ردالمحتارجي فتوىٰ موجب, عالمن وضاحت ڪٿي آهي, ت 
انهن جي هٿن سان ٺھيل مٺايون وغيره, ظاهر ۾ پليد ن آهن ت کاكڻ جاٿز 
آهن. 

قارٿين حضرات! اوهان انصاف جي نظر سان ڏسو, ت اعلىل حضرت ايه 
ڪيتري وضاحت سان, هڪ شرعي مسٿلي کي مدلل بيان ڪري, واضح 
ڪيو آهي: جنھن جي پڙهڻ سان اهل علم مطمٿن ٿي ويندا, ت اعلىل 


سب يا/| 


سيف سڪتد ري 


دليل ڪو مسئلو بيان فرمايو آهي, انھن ت فتاوىٰ تاتارخاني ۽ رد المحتار 
تان حوالو نقل ڪري, اصلي مسٿلو سمجھايو آهي. مگر ملان ميرڪي 
بدديانتي ۽ الزام تراشيءَ جي انتھا ڪري ڇڏي آهي. جو اعلىل حضرت 
جن ڪتابن تان مسئلو نقل ڪيو آهي., انهن ڪتابن جو ت ملان 
ميرڪيءَ ذڪر ٿي ڪون ڪمڙزياللولٰ؛ يتافڻ انهن حوالن کي ”هولي ۽ 
ڏياري” جو حلوو سمجھي, چپ چاپ ۾, ڳڙڪاٿي ڇڏيو اٿس, ۽ اٿلندو 
پنھنجي طرفان هٿراڌو مسئلو گھڙي, اهلسنت و جماعت ڏانھن 
منسوب ڪري رهيو آهي ت؛ بريلوين وٽ ”هندن جي هٿن جي ٺهيل 
پليت مٺا يب مسلمانن لاءِ حلال آهي". صا٣‏ 

ڇااعليل حضرت, هندن جي منائي کي ”پليت" ب چوي ٿو, ۽ حلال” ب 
چوي ٿو؟ 

اها ڳالھ ڪنھن سمجهدار انسان جي ذهن ۾ ويھي ٿي؟ سياڻن سچ چيو 


آهي؛ ٳؽحٳٳ مرح اق ن_ 


أڪليٰ حضرت جي ننويٰ جي نرجمي ۽ نشريح ۾ 
صلان صسبرڪيءَ ټي ضبانت 
مولوي ميرڪي. فتاوىٰ رضوي جلد٣,‏ 12 تان, جنهن اردو عبارت جو 
ترجمو پيش ڪيو آهي. دراصل کيس ان اردو عبارت جي, صحيح معنيل 
ڪرڻ ٿي ڪان آٿي آهي. ٻيو فتاوىٰ رضوي ۾ ت هڪ سوال جو, تفصيل 
سان جواب ڏنل آهي. جيڪو صا کان شروع ٿيو ۽ ص!٣اتي‏ ختم ٿيو 
آهي. جما ٣‏ صفحن تي جواب لکيل آهي. انهيءَ مان هن ”راءِ بھادر” 
هڪ مختصر عبارت جو ننڍڙو ٽڪرو لکي, خيانت ڪري, غلط معنىل 
۽ غلط مطلب ڪڍي, پنھنجي خانداني تحريف واري عادت جو مظاهرو 


تب 


ينف ڪنان ڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪڪجڪجيء 
ڪيو آهي, لکي ٿو: ”هندن جي هٿن جي ٺهيل پليت مٺائي ب مسلمانن 
لاءِ حلال آهي”. اها معنيل اعليل حضرت جي الائي ڪھڙي عبارت جي 
لکي اٿس؟ اعليل حضرت لعټََه ڪو مولوي رشيد احمد گنگوهي جھڙو 
ت ڪون هيو, جو هندن جون پليد مٺايون ب حلال لکندو!! جيكن ان هندن 
جي خاص ڏڻ ”هولي” ۽ ”ڏياري” جي مطلق مٺاٿين کي. مسلمانن لاءِ 
جاٿز لکيو آهي. اسان ان جي ثبوت لاءِ, ميرڪي صاحب وانگر عبارت 
جو اڌوروٽڪرو سياق سباق(اڳ پوءَ)بيان ڪرڻ کان سواءِ, ڪون ٿا پيش 
ڪريون, بلڪ مڪمل سندن سوال جواب اوهان صاحبن جي اڳيان پيش 
ڪريون ٿا, پوءِ فيصلو اوهان ڪندات ”هندن جون پليت مٺايون ڪنهن 
وٽ حلال آهن؟ ڏسو؛ 

رشضيد اخمد گنگوشي جي نُتويٰ. شولي ۽ ڏياري 

جي صناڻي ڊاٹز 

بنروون َم "ٻوارو ران سس ٻر با گم 

سوال: ٻنروٿپوار,ٻولء ڀال خش اج اٽاز يع لور وءِ سل يا 

اوگ ٻٳ٬ي‏ لعام/طور كث ىڙيءاان ڄو الينا/ور ناتا وت ولور 

لان /وورست_ ڀس ؟ 

ڃټأبِ: ورست_سڃ_ وي رشيراكم (تا شر هه٣0‏ 
معنيل؛ هندن جي وڏي ڏينهن تي. انهن جي هدين جو حڪم: 
سوال. هندو پنھنجي وڏي ڏينهن, مثال هولي يا ڏياريءَ ۾ پنهنجي 
استادياحاڪم يانوڪر کي. مڪئي جاٿلا, يا اوڦراٽا(گيھ ۾ تريل ڊگڙ) 
يا ڪو ٻيو کاڌو تحفي ۾ موڪليندا آهن, انهن شين جو انهن کان وٺڻ ۽ 


صا |[| 


سب سڪف ري - 

ٿڻ. مسلمان استاد, حاڪم ۽ نوڪر کي صحيح آهي يان؟ 
هو أپِ: انھن شين جو وٺڻ, کاٿڻ درست آهي. فقط رشيد احمد عفي 
عت, 
ڏسو تہ جھڙي شريعت, سندس گھر جي نوڪرياڻي هجي! نڪو دليل, 
نڪا وضاحت, نڪو ثبوت, بس فقط ”طارق عزيز وارو جواب, 


”ورستڄ چئي, سڀ ڪجھ حلال ڪري ڇڏياٿين. هاڻي ٻڌايو ت هندن 
جي هٿن جون ٺھيل مطلق مٺايون, ڦلا, تريل ڊڳڙ وغيره؛ ڪنھن وٽ 
حلال آهن؟ 

بقول مولوي ميرڪي؛ ”جن مٺاين ۽ کاڏن لاءِ حرام هجڻ جي تحقيق ٿي 
وڃي. يا رڳو انهن جي پليت هجڻ جو غالب گمان هجي. ت اهڙيون 
مٺايون ن كاٿبيون" (دراصل اهو قول مولوي رشيد احمد گنگوهي جو 
آهي. ڇو ت فتاوىٰ رشيدي تان اهو قول نقل ڪيو اٿس) پوءِ سوال ٿو پيدا 
ٿئي, ۽ مولوي ميرڪي ٻڌاٿي, ت ڇا ڌڙي, دسھڙي وارن کاڌن, چيٽي, 
رام نومي وارن طعامن, ۽ هولي., ڏياري وارن ڦلن ۽ ڊڳڙن ۽ ٻين کاڏن 
وغيره لاءِ (جيڪي هندو پنھنجي ”مشرڪاڻي ڏڻ" تي, ڌرمي رسم 
مطابق ”پاٽ پوڄا" ڪري, ڳئون ماتا ديوي جي مُٽَ جي ڇنڊن, ۽ آلن 
ڇيڻن جي رس ملائڻ کان سواءِ, ڪو ٺاهيندا آهن) ڇا انھن کاڌن لاءِ 
مولوي رشيد احمد گنگو هي کي پاڪائي جي پڪ هئي. يا غالب گمان 
هيو؟ جو انھن کي فتوىٰ ڏٿي حلال ڪيو اٿس. ان جو مطلب صاف ظاهر 
بيٺو آهي, ت هندن جي مٺاين, ڦلن ۽ تريل ڊڳڙن جي ناپاڪ هجڻ لاءِ, 
ديوبندين کي تحقيق ت ڪود آهي. پر ناپاڪ هجڻ لاءِ کين ”غالب 
گمان" ب ڪود آهي. البت هندن جي مٺاين, ڦڦلن ۽ تريل ڊڳڙن وغيره لاءِ 


۱0٣ 


سب سڪتند ري 
”حلال" هجڻ جو غالب گمان ضروراٿن. 

ٿر ٣‏ موس 7ث أو اع ار 

ولچ ؽائل آگير اٻ ورا بر گي 

ٹي ديوبندين کي. ڀلي ت اهڙيون فتواٿون ڏيڻ گھرجن, جن ذريعي 
پيشاب جي ڇنڊن لڳل ۽ آلن ڇيڻن جي رس مليل مٺاين, پورين, 
پڪوڙن کي هو حلال چون. قرآن ڪريم ۾ ت ڪيترين جاين تي مسلمانن 
کي فرمايل آهي؛ قأن أُحِلَلَكُىُ الكْيْبِتُ (المائده) 
معنىل؛ چٿو تو هان لاءِ, پاڪ شيون حلال ڪيون ويون آهن. 
پر, جو وڙجڙيو جن سين, سووڙ سيئي ڪن 

مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: ”بريلوين جو عقيدو آهي. ت مڪي شريف ۽ 
مديد منوره جي پيش امامن جي پٺيان, نماز باجماعت پڙهڻ جاٿز ند 
آهي: ڇو ت اُتي جاپيش امام ”وهابي" آهن”. ص٣٣وط‏ ٣ا٣.‏ 
هو أبِ: مولوي ميرڪي کي گھرجي, ت اول اها صفائي ڪري ڏئي. ت 
مڪي شريف ۽ مديد منوره جا پيش امام ”وهابي” آهن يا ن؟ اگر 
”وهابي” ن آهن, ت ڪوڙ ٿو ڳالھائي. ڇو جو ان ڳالھ جي ثبوت لاءِ 
ڪنهن دليل بازي جي ضرورت ٿي ڪانھي. هٿ جي ڪنگ لاءِ آرسي 
جي ضرورت ڪانهي. پر جيڪڏهن ”وهابي آهن, ۽ يقيناً آهن ت آءٌ 
ٻين عالمن جي ڪتابن مان فتوىٰ ڪو:د ٿو لکان, پڪي ڪانگريسي 
مولوي حسين احمد ٽانڊوي ديوبندي جي ڪتاب ”الشھاب الثاقب مان 
”وهابين"“ بابت فتوي ٿو لکان. ان جو ترجمو هي آهي: 


0 


سب سڪتتد ري 

هحسين اضمد ٽانڊويءَ جي وشا ين 

جي باري ۾ نُضڍيٰ 

(۱) وهابين, حرمين شريفين جي عالمن خلاف عمل ڪيو هيو, ۽ 
ڪندا رهن ٿا اهوٿي سبب آهي. جو انھن وهابين, جڏهن حرمين 
شريفين تي (غاصبان قبضو ڪري) حڪومت قاٿہم ڪئي, ت هزارن 
بي گناهن کي تلوار سان شھيد ڪياٿون ۽ هزارن کي سخت ايذاءَ 
ڏناون. صه/۱ 
)٣(‏ ابن عبدالوهاب نجدي جا خيالات باطل ۽ فاسد عقيدا هيا, 
اهلسنت وجماعت کي مجبور ڪري, پنھنجي باطل عقيدن تي هلڻ 
لاءِ تنگ ڪندو هيو, ۽ اهلسنت وجماعت کي قتل ڪراياٿين, انهن 
جا مال لٽرايائين, انهن جي قتل ڪرڻ کي ثواب ۽ رحمت شمار 
ڪندو هيو, خاص ڪري اهل حرمين شريفين کي. سخت تڪليفون 
ڏناين, سلف صالحين ۽ انھن جي متبعين (پوءِ لڳن) جي شان ۾ 
نھايت گستاخي ۽ بي ادبي جا الفاظ استعمال ڪندو هيو, ان جي 
ظلمن ڪري. گھڻن ماڻھن کي مديد منوره ۽ مڪ شريف ڇڏڻو پيو, 
ان جي هٿان ۽ سندس فوح جي هٿان, هزارين ماڻھو شھيد ٿيا. مطلب 
ت هو هڪ ظالہ, باغي., خون خوار ۽ فاسق شخص هيو. صفح ٣٣‏ 
)٣(‏ وهابين جو عقيدو آهي ت انھن کان سواءِ, ساري جھان جا 
مسلمان مشرڪ ۽ ڪافر آهن, انهن کي قتل ڪرڻ, انهن جامال ڦرڻ, 
حلال ۽ جاٿز, بلڪ واجب آهن. صہ٣م‏ 
(٣(‏ وهابين جو عقيدو آهي, ت انبياء عليھم السلامہم موت ۾ ٻين 
(عام ماڻھن )سان برابر آهن. صثش ٣‏ 
(ه)وهابين جو عقيدو آهي, ت حضورانور صلي الله علي وسلم جي 


ڪه 


سيف سڪشد ري 


زيارت ڪرڻ ۽ روض اطهر تي حاضري ڏيڻ, بدعت ۽ حرام آهي. ص 
0 

(")وهابي چوندا آهن, ت اسان جي هٿ واري لٺ (نعوذ بالله) اسان 
کي. حضور صلي اللْه عليہ وسلہم جن کان وڌيڪ فاتدو ڏيندي. 
صفح ٣‏ 

(ُ)وهابي شفاعت جا منڪر آهن. ص ٣>‏ 

()وهابي شان نبوت ۾, نھايت گستاخي ڪندا آهن. ص ٣‏ 

(9) وهابي حضور اڪرہ صلي الله علي وسل کي پاڻ جھڙو 
سمجهندا آهن. صڪُ٣‏ 

(ه!)وهابي گستاخ ۽ بي ادب آهن. صه0 

(اا)وهابي خبيث آهن. صا 


)٣(‏ وهابي نبي ڪريم صندَُعَٳيَدِوََارَ جي وسيلي جا منڪر آهن. 


ص02ه0 
)1٣(‏ وهابى ”يارسول الله چوڻ کي., ناجاٿز چوندا آهن, ص. ٣‏ 

+71 اھ 7 وير ار ال 
() الصّلو ‏ الټّلام عَلَيك يا رَسُولَ الله چوڻ کان ”خبيث 
وهابي منع ڪندا آهن. صث 
(9ا)انبياء علي الصلة والسلام جي واسطى, قبرن م حيات هجڻ کي 
وهابي نٿامڃين. صہ10 
(۱ا)وهابى خبيث ڪثرت سان صلاة و سلام پڙهڻ., دلاٿل الخيرات 
پڙهڻ. قصيده برده شريف پڙهڻ کي سخت برو سمجهندا آهن. 
صفح اا 


(م| 


سس سيق سڪتت ري 
”اسرارحقاني" جي علمن کان(نعو ذبالله)خالي هيا. صا 
(۱۱)وهابي حضوراڪرم صلي الله علي وسلم جي ولادت باسعادت 
جي ذڪر مبارڪ کي, بدعت چوندا آهن. ص ڪا 
(۱9)حضوراڪرم صلي الله علي وسلہ جي شان ۾ شعر ۽ نعتن پڙهڻ 
کي. وهابي شرڪ چوندا آهن. صاث 
(«٣)وهابين‏ جون تحريرون ناپاڪ هونديون آهن. صاٿ 
تارٿين حضرات! مٿيان عقيدا ڪنهن بريلوي جي ڪتاب ۾ ڪون لکيل 
آهن, بلڪ ديوبندين جي ”شيخ الاسلامر" مولوي حسين احمد ٽانڊويءَ 
ديوبنديءَ. پنھنجي ڪتاب ۾ لکيا آهن, جيڪي يقينن ملان ميرڪيءَ 
۽ سندس ”حوارين کي قبول آهن. 
اها ڳالھ ”اظھر من الشمس” (سج کان وڌيڪ ظاهر) آهي, ت مڪي 
شريف ۽ مديد منوره جا موجوده پيش امام صاحبان, ابن عبدالوهاب 
نجديءَ جا مريد ۽ وهابي عقيدن جا آهن. جنھن لاءِ وڌيڪ ڪنھن دليل 
جي ضرورت ڪان آهي, خود مولوي ميرڪي ب اميد ت ان کان انڪار نن 
ڪندو. پوءِ هاڻي ٻڌايو, ت جن پيش امامن صاحبان جا عقيدا. مٿين 
عقيدن جھڙا هجن, يا اهڙن عقيدن وارن کي اُهي پيش امام صاحبَ 
”شيخ الاسلار” ۽ مجدد" مڃين, ت انهن جي پٺيان خبرهوندي ب نماز 
پڙهڻ جاٿز ٿيندي؟ 
پيش امام لاءِ ٻين شرطن سان گڏ, صحيح العقيدة, اهل سنت وجماعت 
جوهجڻ ب شرط آهي, جيئن فق جي عام ڪتابن ۾ تصريح ٿيل آهي. 


_ح-- 9 ِ‪ وو 
”اڏا فاتَ الشڅزٿ. فاتَ الڄَشرؤظ" ”شرط ن لڀندو ت مشروط ازخود 


909 05 0 رج َ”" , 
ختم ٿي ويندو جي قانون موجب, پيش امام صحيح العقيدة سني ن 
7 0 6 ڳ‫ ً۱ .:--[: َا 

اهي., ت ان جي پٺيان هرگز هرگز نماز ڪان ٿيندي. ۽ اهو شريعت ۾ 


۱54 سم 


= سڀڀف سڪنفد رعمي۽7۽»وچ7»ڪڪڪڪڪڪڪڪڪججهڪهڪة۔= 
هرگز ڪون آهي. ت هروڀرو جيڪو ب مڪي شريف يا مديد منوره جو 
پيش امام ٿي وڃي. ت ان جي پٺيان نماز ضرور جاٿز آهي. اهڙو ڪو 
شرعي ثبوت مولوي ميرڪي وٽ هجي ت پيش ڪري. مڪ شريف ۽ 
مديد منورهت بلاشڪ شرف ۽ عزت وارا ۽ پاڪ شھر آهن, مگراتي ڪو 
پيش امام صاحب, مثلاً ”بنا وضوءَ جي نماز پڙهائي ٿو, ت ڇا مولوي 
ميرڪي خبر هوندي ب ان جي پٺيان نماز باجماعت پڙهڻ سان نصيب 
وارو ٿيندو؟ 

اگر ميرڪي صاحب اهڙي پيش امام صاحب جي پٺيان نماز باجماعت ن 
پڙهندو, ت يقينن سندس ٿي فتوىٰ موجب, سندس بدنصيبي چئبي. آگر 
پڙهندو ت پوءِ اهڙو جاهل دنيا م دا ڪود لڀندو. جڏهن ت مڪ 
شريف ۽ مدي:د منوره جي موجوده پيش امام صاحبن لاءِ. باخبر اهل 
سنت و حماعت جي فردن کي معلوم آهي, ِهي صاحب, ابن 
عبدالوهاب نجديءَ جا پوءِ لڳ ۽ ان جي عقيدن کي صحيح مڃيندڙ ۽ ان 
جا راسخ العقيده مريد آهن. جنھن جو تازو ثبوت هي آهي, ت مڪ 
شريف جو پيش امام, ابن سُبيل, جڏهن پ پ جي آخري دور ۾ 
پاڪستان جي دوري تي ڪراچي آيو هيو, اُن اتي جيڪا تقرير ڪئي 
هئي. جنھهن جو اردوءَ ۾ ترجمون, بنوري ٽاٿون ڪراچيءَ جي مدرسہ 
وارن شايع ڪرايو هيو. ان ۾ چيو اٿس ت: ”عيدميلاد النبي صلي الله 
علي وسلہ ملھاٿڻ, نصارن ۽ يھودين جي رسم آهي”. ابن عبدالوهاب 
نجدي جو ب اهوٿي عقيدو آهي. ڏسو ”العقاتد الصحيحة في ترديد 
الوهابية, تصنيف خواجڄ محمد حسن جان سرهندي قدس سر" . ڇا پوءِ ان 


حتاثق واضح هوندي ب سني مسلمان., اهڙن پيش امامن جي پٺيان, 


ڪب َر[ 


جت ندنت نن پڪ جتڪتتټٍ 
باجماعت نماز پڙهن؟ پر جي لکين ماڻھو فرزندان توحيد, هر سال 
سبب اهڙن پيش امامن کي چڱو سمجھن ٿا, ت هو شرعا معذور آهن. 
انهن تي ڪا ميار ڪون آهي, ۽ انهن جي نماز ٿي وڃي ٿي. باقي جن 
مسلمانن کي انھن جي عقيدن ۽ ڪرتوتن جي خبر آهي., انهن جي نماز, 
انھن جي پٺيان هرگز ڪان ٿيندي. 

مولوي حسين احمد ديوبنديءَ ڪتاب ”الشهاب الثاقب" ۾ وهابين جا 
عقيدا ۽ سندن ڪارگزاريون تفصيل سان بيان ڪيا آهن, پوءِ ميرڪي 
صاحب کي غيرت نٿي اچي. جو جنھن شخص کي سندس مرشد حسين 
احمد ٽانڊوي, ظالم, فاسق, بي ادب, گستاخ, حرمين شريفين جي 
مسلمانن جو قاتل. عالم اسلام جي ڪروڙين فرزندان توحيد کي 
مشرڪ, بدعتي, ڪافر چوندڙ ۽ خبيث ۽ بي دين سڏيو آهي, هي 
صاحب وري ان فسادي جي هم عقيده ۽ هم خيال ۽ کيس ”شيخ الاسلام 
۽ مجدد" مڇيندڙن. پيش امام صاحبن جي وڪالت ڇو ٿو ڪري؟ 5 
زوريءَ سني مسلمانن کي, انهن نجدي وهابين جي پٺيان نماز پڙهڻ لاءِ 
ڇو ٿو مجبورڪري؟ 

شايد ت سعودي حڪومت طرفان ”راتب” ملڻ جي اميد اٿس! ملان 
ميرڪي, مولوي حسين احمد ٽانڊوي ديوبندي کي ”بي نصيب” 
مڃيندو؟ ڇو ت ان صاحبَ ب اهڙي مُوَجٍد ۽ هٿراڏو مجدد, مسلمانن جي 
قاتل, ابن عبدالوهاب نجديءَ کي ”نديڙ هب 

مولوي ميرڪي لاءِ اهو پتو پئجي ويو ت هي صاحب رڳو ”براءِ نام” 
”ديوبندي” آهي: در اصل هي پڪو نجدي, ابن عبدالوهاب نجديءَ جو 

”چڳ وڍيو” مريد ۽ خالص وهابي آهي. ”أَلَجَزءُ مَ صَن أَڪَټَ حديث 
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- سڀفِ سڪند ٫,‏ لننوجگجشجج‬‬‬يچ‪جججڪ۱ 
۾ آهي. ت جيڪو جنھن سان محبت ڪندو, اهو(قيامت ۾) ان سان گڏ 
هوندو. ان حديث جي روشني ۾ ميرڪي صاحب ب قيامت ۾ ابن 
عبدالوهاب نجديءَ سان گڏ, ڪروڙين مسلمانن کي قتل ڪرڻ ۽ ڪافر, 
مشرڪ بنائڻ واري ڪيس ۾ ڦاٿل هوندو, مگرابن عبدالوهاب نجدي ان 
وقت کانكونس بيزارهوندو, ۽ قرآن ڪريہ موجب کيس چوندو ت ”مون 
توکي ڪون چيو هيو ت منھنجي پٺيان لڳ”. 
اعلیل حضرت له سچ فرمايو آهي ت ”اُتي (مڪي شريف ۽ مديني 
شريف ۾)ڪڏهن ب شيطان جو دور, دوره ن ٿيندو” 
الحمدلله اڄ ب, ۽ قيامت تاٿين, بلڪ ابد الآباد تائين, الله تعالىل جي 
بادشاهي ۽ غلبو هوندو. باقي نجدين جي عارضي حڪومت کي(جيكن 
ڪجھ وقت لاءِشيعن رافضين جي ب حجاز مقدس تي حڪومت رهي 
آهي.”ڏسو وفاءُ الوفا)انھن جو دور دورو, نٿوچئجي سگھجي.”د؛ ِ٫‏ 
روره معنيیل؛ غلبو, ڏسو فيرزاللغات اردو صا .٣٣‏ 
سو سعودي حڪومت ۾ هن وقت ب, غلبو خداوند ڪريم جو آهي. 
نڪي وهابين نجدين, ملان ميرڪي جي مرشدن جو. 

ُ ادب ال ]ٳ ادب اولاو 3 َقِ 7 

سيربي زرہ معرني لولٳو ِن سي نس 
اعتراض نمنسسيسر: 30 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت: ”بريلوين جو عقيدو آهي, ت تعزيو(تابوت) 
ٺاهڻ سنت آهي. بشرطيڪ اهو تابوت زيارت لاءِ ٺاهيو ويو هجي ۽ ان 
کي دفن ن ڪجي. پر محفوظ رکي ڇڏجي"”. ص ٣٣‏ 
هو أِ: اهل سنت وجماعت وٽ تابوت ٺاهڻ هرگز جاٿز ڪون آهي. 
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ُ‫ 
امفححد 


ٻ اڪ 
مٿين الزام گھڙڻ ۽ خيانت ڪرڻ ۾, يھودين کي ب ماري ويو آهي. 
مفتي احمد يار خان نعيمي لعمََه جي ڪتاب ”فتاوىٰ نعيمي" مان, جڙتو 
حوالو لکي, عوام کي گمراھ ڪرڻ لاءِ ڌوڪو ڏنو اٿس. مفتي صاحب 
جي ڪتاب ”فتاوىٰ نعيمي" کي جڏهن ڏٺوسون ت ان ۾ ميرڪي ملان 
واري الزام ۽ من گھڙت تھمت جي برخلاف, تابوت جي حرام ۽ ناجاٿز 
هجڻ جي فتوىٰ لکي پئي آهي. اسان حيران ٿي وياسون, ت هيءُ ڪھڙي 
مسخري آهي؟ جو ملان ميرڪي, اهلسنت وجماعت کي خواھ مخواھ 
بدنام ڪرڻ لاءِ سندرو ٻڏي, بي بنياد بھتان بازي ڪري, عوام اهلسنت 
جي ڇو دل آزاري ڪري رهيو آهي؟ 

منتي اضمد يار صاضب جِي نوي صوجب تابوت 

ٺاهڻ ضرام آهي 

اسين اڳ ۾ هت تابوت بابت شرعي حڪم, جيڪو مفتي احمد يار خان 
صاحب پنھنجي فتاوىٰ نعيمي ۾ لکيو آهي. اوهان جي اڳيان پش 
ڪريون ٿا. بعد ۾ ميرڪي ملان جي خيانت کي ظاهر ڪنداسون. 
فتاوىٰ نعيمي ۾ صرف ٽن جاين تي. مختلف ٽن سوالن جي جواب ۾ 
تابوت بابت فتوىٰ لکيل آهي. ۽ٽنھي جاين تي تابوت ٺاهڻ کي حرام ۽ 
ناجاٿرلکيو ويو آهي. مفتي صاحب هن طرح لکيو آهي. هڪ سوال جي 
جواب ۾ هي لکيل آهي: 

(۱) ”الغ=: آسزي وارٴ خش ڄل ل 800 ال ري ٻول 

نان لرام ري“ (ټٳوىڃٿبي 4) 

: صروم آز بي وارگ ترام_س ور صرف قش بناناي ار( 4( 


٣‏ حبب 


سب سڪتنفه ري 
أله: تابوت بازي ۾ جڏهن ت ساز سرود, کيل تماشا ۽ فضول خرچي 
ٿيندي آهي. ان ڪري حرام آهي. 
اِا: جنهن تابوت بازي جو عام رواج آهي. اها حرام آهي, پر امام 
حسين َوَن جي روضي جو نقشو, چونڪ غير جاندار جي تصوير 
آهي. ان ڪري اهو نقشو بناٿڻ جاٿز آهي. 
ٻي سوال جي جواب ۾ هن طرح لکيل آهي. 
)٣(‏ ”الغه: لي زائ مرو لازي وا ريت كًرياٹ اور كرافامتڄ۾ 
تل ًا لت مروي آهڙي را ري ايارڪ“ (ث٫ٴٰيي‏ .ُه) 
ًْ: ال# آمريس مان عائرار را !ور يتم ل اصاوم ول ٤‏ اور 
لصو بياٌٳ!ور آصومر او عرمصرڻ واٹرام_ڪ رلمئاروآول :اع زين“* (٫وىن‏ 
رڪه) 
ڇ: هت يي ٹربخ رس لزبي بثڀٳچاشغ_ سء پمران اوآور چو رو ان 
آرويٳماع_ تال كاشاعاوراسراف بج رام ڪي“ 
(ټٳوي بي هه) 
”7: )بت رك آ رب ته سائبر سر اولياوراو بو ِء جو تت 
شب ى [٤‏ ءثشاوري رين رمڪ“ (قاوي اٿ ر04) 
”و: آًوث: |آمرگورآبامٳ_ٌآولهمڙي مرو ”وو ک ٌ 
اور اڳ لمر لالهارثو يڪ“ (قاٳوي ني ر04) 
رال َق نات سس طر ان اثعال پامر كپ ٻو ولرء :يرش 
شاللہو نڪ“ (اوي ني 4ه) 


٣ |خ۾‎ 


سيف سڪندريادآ”‬‪آڈ_» ڪڪ 
ألشُس : هن دور ۾ جنھن تابوت بازي جو رواج آهي, ان م تمام 
گھڻيون حرام ۽ بيھوده ڳالھيون شامل آهن, ان ڪري اها تابورت 
بازي ناجاٿز آهي. 
اڃا: گھڻو ڪري تابوتن ۾ ساھ دار شين, مثال براق ۽ پري وغيره 
جون تصويرون هونديون آهن. تصوير ٺاهڻ ۽ تصوير کي عزت ۽ 
احترام سان رکڻ, ٻكي ناجاٿز آهن. 
جِ تمام گھڻو پيسو خرچ ڪري, تعزيو ٺاهيو ويندو آهي, پوءِ ان 
کي ڀڃي ڀروڙي دفن ڪيو ويندو آهي. اهو مال کي ضايع ڪرڻ ۽ 
ات اف آهي. اهو حرا ام آهي. 
9ءِ گھڻين جاين تي تعزي سان گڏ, سينو ڪٽڻ ۽ روج راڙو هوندو 
آهي. جيڪوالله تعالىل جي غضب جو سبب ۽ تمام بڇڙو گناھ آهي. 
نوٽ:؛ جيڪڏهن غور ڪيو ويندو, ت تعزيو جنهن جو اڄ 
ڪالھ رواج آهي, يزيدين جي ڪم جو نقل آهي ۽اهو هڪ طرح جي 
خوشي جو ب اظهار آهي. 
هڪ سني, اهل بيت اطهار ۽ صحاب ڪرام جو غلام, انهن 
”ٌتابوتن واري” ڪمن تي عمل ڪري, يزيدين ۾ ڪيئن شامل ٿي 
سگھي ٿو؟ 
ٽکين سوال جو جواب هيٺ ڏسو؛ 
روم ري وارگ ”رامم_يء 7سپۇ وکوءه ڪپ لاز ايام لن ري 
ارعد روش لق س_ نروز بئالوالوس_2 ري معليا 
جار ويال كاروش (جاعا_ڀَء اورئرو الا لق وهر لر, ٫ٴل‏ ال ٴل 


جع سب 


سيف سڪندري سڪچ‬‪چڇچجيجججڪ 

]لمر آهڙي وارءِ لمر ناهر بي _چ_اپ ال ار /ور ٣‏ ٿث 
”,الشرام يروش ل لصو بر راي ”نم ليا عرام ڪي“ 

(تٳوين بي ِڪ )۱٣‏ 
معنىٰ: مروج تعزي داري, هيٺين سببن جي ڪري حرام آهي. اهو تعزيو 
امام حسين ٫َعَِآَمُڪَنَهُ‏ جي روضي جو صحيح نقشو ڪون آهي, نڪو 
تعزيو ٺاهيندڙن ڪربلىل شريف وڃي, اتان جو روضو ڏٺو آهي, ن اتان 
جو صحيح نقشو ڏسي. ان جو نقل ڪن ٿا, بلڪ هر هڪ تعزي وارو, جدا 
جدا ڊزاٿين جو تعزيو ٺاهيندو آهي, هاڻي ان غلط ۽ ڪوڙي نقش کي 
حضرت امام حسين ٫َعَََِيَمُءَنةُ‏ جي روضي جي تصوير سمجھي. ان جي 
تعظيم ڪرڻ ب حرام آهي. 
اهو آهي تعزي بابت مفتي صاحب جو فيصلو, جنهن ۾ صاف لکيو اٿن, 
ت تعزيو ٺاهڻ ۽ ان جي تعظيم ڪرڻ حرام ۽ يزيدين جي رسم آهي. هڪ 
سني مسلمان, هرگزانھن يزيدي رسمن ۾ شامل نٿو ٿي سگھي. 
وضاحت هوندي ب ڪوڙي ڳالھ مفتي احمد يار خان ڏانهن منسوب 
“٤٤ 7 0 0-0 “ 7‏ 

ڪري رهيو آهي, ت اهو چوي ٿو ت:؛ ”تعزيو ٺاهڻ سنت آهي . 

ڀلاجن جي مذهب جو بنياد ٿي ڪوڙ تي هجي. اُهي ڪوڙ ن هڻندات ٻيو 
ڇا ڪندا؟ هر هڪ عقلمند ۽ انصاف پسند شخص, هيءَ ڳالھ يقينن 
وري ان ٿي شيء کي ”سنت" ڪود چوندو. 


الم 


سيف سڪتد ري 


مي اضمد يار جِي صبارت جټي نر مي ۾ صلان 


ملان ميرڪي پنهنجي جعلي ۽ ڪوڙي دعوىٰ کي, مفتي احمد يار خان 
جي هيٺئين, عبارت مان ثابت ڪرڻ جي ناڪام ڪوشش ڪئي آهي. 
مگر سندس ديانت ۽ ايمانداري, عبارت جي غلط ۽ جڙتو معنيل ٺاهڻ 
سان, ظاهر ٿي پئي آهي. اها عبارت ۽ ملان ميرڪيءَوارو ترجمو ۽ اصل 
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هه ٬ًٴً‏ 7 ٍ٬‏ ٰ 
صحيح ترجمو, اوهان جي اڳيان پيش ڪجي ٿو. جنھن کي ڏسي 


فيصلو اوهين پاڻ ڪندا, تهن ڪذاب, ڪيڏو د بھتان لڳايو آهي. 


ملان ميرڪيءَوارو 


جي مشاب تابوت, 
زيارت لاءِ ٺاهيو ويو 
هجي ۽ان کي دفن ن 


رکي ڇڏجي. 
(ص )٣٣‏ 


يت - مه ڀ .نا ؟ 1 
اتي ڏسوت, ميرڪي ملان, نقش جي معنىل تابوت لکي آهي. جيڪا 


٣‏ سب 


مفتي احمديارخان 
جیى عبارت 


رك لش تار يا 
6 7 


لال نا 


اڪ پل ”وير رالما 
اڪ لاش ار 


۱٣ ٿہي‎ یو٫ٳث(‎ 


اصل صحيح ترجمو 


جيڪڏهن (حضرت 
تا يك 
روضي جو) صحيح 
جنهن جي زيارت 
ڪجي, ت ان کي 
دفن ن ڪجي., بلڪ 
محفوظ رکي 
جاٿر آهي. 


تن صييف سنڪننھ ري سسسڪڪڪ ڪات 
سراسر غلط آهي, ۽ ٻيو لکيو اٿس ت ”تابوت ٺاهڻ سنت آهي”. اها 
معنيل ڪھڙي اکر جي لکي اٿس؟! جڏهن ت اصل عبارت ۾ ”تابوت 
ٺاهڻ سنت آهي”“ جو لفظ ب ڪود آهي. ان بي ايماني جو مقصد ڇا؟! 
ٽيون ت امام حسين َڃِوأََيُڪَنةُ جي روضي جي ”نقش" کي . تابوت لکيو 
اٿس. اها ب وڏي بي حياٿي آهي. ”نقش" جي معن ”تابوت" ڄاڻي واڻي 
ان ڪري لکي اُٿس, ت جيئن پنھنجي ناپاڪ الزام کي اهلسنت و 
جماعت تي آسانيءَسان مڙهي سگهي. حالانڪ ”نقش" جي معنيل آهي 
”تصوير, صورت, نمونو” وغيره. ڏسو فيروزاللغات. ص هڪ 

مفتي صاحب بب ان ڪري فرمايو آهي, ِ ”تابوت” ٺاهڻ حرام آهي, 


ليڪن زيارت لاءِ امام حسين َواَقيُڪَتَةُ جي روضي جو نقشو, يعني 
تصوير رکڻ جاٿز آهي, مگر هي ملان”تابوت ٺاهڻ سنت آهي"” لکي, 
, 65 َ“" ها 9 يه 9 
روضي جي تصوير کي ”روضي جي مثاب تابوت سڏي رهيو آهي. 
ملان صيرڪي جټي شالت 
ملان ميرڪي لکي ٿو:؛”قرآن ڪريم جي ڪنهن آيت سان, ان دعويٰ لاءِ 
دليل ڏٿى,اهو ماڻھو جاهل, خطا ڪار ۽ مجرم آهي ص ٣٣‏ 
اها ڳالھ وري اعلىٰ حضرت ڏانھن منسوب ڪري ”عرفان شريعت" تان 
حوالو نتل ڪيو اٿس., ت مولوي احمد رضا جو ب اهو ٿي چوڻ آهي ت 
”جيڪو ماڻھو قرآن شريف جي ڪنهن آيت سان, ان دعوي لاءِ دليل 
٣‏ اهو جاهل, خطا ڪار ۽ مجرم آهي”. دراصل اهو ب ميرڪي ملان 
جو ”هٿ ناٽ” آهي., اعليل حضرت اها ڳالھ بالڪل ڪان ڪئى آهي, 
ٽ_- كا“ ناه . َ‫ َ‫ 


بح ۽ 


سب سڪند ري بڪ2ڪ7‪2ڪڪ ڪڪ ڪڪ ڪج 
سوال واري عبارت جي معنىٰ لکي, ان کي کڻي اعليل حضرت اثيََ 

ٻڏا 8 تت مه" ع فا*. څ ين ٫‏ 
ذانهن منسوب ڪيو اٿس. حقيقت ۾م عرفان شريعت جي سوال نمبر 

1... 7 7 “ 

ام تعزي بابت پڇيو ويو آهي.سوال ۾ ساٿل چيو آهي ٫ت‏ ڪو ماڻھو 
جيڪڏهن قران شريف يا حديث مان سندوٺي چوي, ت تعزيوسنت آهي, 
اهڙو ماڻھو ڪافر, خارج ازاسلام چكبويان؟ يعني ان کي ڪافر چقبويا 


يي 
رز؟ 


اها ڳالھ ساٿل ڪٿئي آهي, اعليل حضرت ڪاد چٿي آهي. هن صاحب 
وري ساٿل واري ڳالھ کي. اعلىل حضرت ڏانهن منسوب ڪري, 
پنھهنجي جھالت جو ثبوت ڏنو آهي. مٿئين سوال جو جواب اعلىل 
اڳواب: يا نطاوارءارگمرم_ءگرافر _ ين مه 49 

جواب: اهو ماڻھو جاهل خطاوار ۽ مجرم آهي. مگر کيس ڪافر ن چځبو. 
اعلىل حضرت فرماتي ٿو, ت تابوت کي ”سنت چوندڙ, خطاوار, مجرم 
۽ جاهل آهي, ڪافر ن آهي. مگر ملان ميرڪي وري ڳالھ ٿي الٽي پيو 
ڪري. لکي ٿو ت, ”قرآن ڪريم جي ڪنهن آيت کي. پنھنجي دعوىل 
لاءِ(ڪو ماڻھون)دليل ڏٿي, ت اهو ماڻھو جاهل, خطاوار ۽ مجرم آهي”. 
ڇا قرآن ڪريم جي آيت کي جاهل, خطاڪار ۽ مجرم ماڻھون, دليل لاءِ 
آڻيندو آهي؟ 

حالانڪ جيڪڏهن ڪو ماڻھو, پنھنجي دعويٰ جي دليل لاءِ ڪا آيت 
شريف پيش ٿو ڪري. ۽ هو ان ۾ حق بجانب ن آهي. ت ان کي مطمقن 
ڪري, آيت شريف جو صحيح مطلب سمجهائجي؟ يا آيت سان دليل 
جاهل, خطاڪار ۽ مجرم آهين. لا حول ولا قوةالا بالله العلي العظيم 


ٳا ۾ ٣‏ اب 


يف شڪائفنه دا ڪڪ 
ڏسو ت هن جھڙا جاهل ب مصنف ٿي, ديوبنديت جي وڪالت ۾ نادان 
دوست وانگڑڑا سندڍينل ٻيڙو ٻوڙڻ هليا آهن. 
نانوي صاضب ټي نوي تم تابوت ٺاهڻ جاتز آهي 
ملان ميرڪي کي ايتري ب خبر ڪانهي, ت تعزيو ”تابوت“ ڪنھن وٽ 
جاٿر آهي؟ اسان سندس معلومات ۾ اضافي ڪرڻ خاطر, کيس ٻڌايون 
ٿا. تہ تعزيو ”تابوت” هڪ ت شيعن رافضين وٽ جاٿز آهي, ٻيو 
ديوبندين وٽ ب تعزيو ”تابوت“ جاٿز آهي. مولوي اشرف علي ٿانوي 
لکي ٿو ت: 
”مٽ ال آزب بئات چوناء لو اُوس_ن شرع مرا ٳ٫٬‏ خش 
ت بر ري يا“ (اقاضات/و مي ر0ور٣0اخص_٣)‏ 
معنىل: اشرف علي ٿانوي چوي ٿو: مون ان شخص کي چيو ت تعزيو 
”تابوت" ٺاهڻ ن ڇڏجان. (يعني ڀلي ٺاهيندو رھ) ڪن ماڻهن مون تي 
اعتراض ب ڪيو.(ت ان کي تابوت ٺاهڻ جي اجازت ڇو ڏنو) پرمون انهن 
کي چيو, ت توهان کي خبر ڪان آهي: جو توهان غور ڪون ڪيو آهي. 
هاڻي ٻڌايو ت آشرف اعلؤ| ٿانري, ڪھڙي خطاڪار, مجرمہ ۽ جاهل 
جماعت جو جڙتو حڪيم الامت آهي؟ 
مولوي ميرڪي لکي ٿو ت ”بريلوين جو عقيدو آهي ت .......... مولوي 
احمدرضا صاحب بريلوي, حقي سوڌو بھهشت مويندو ”صہ٣م‏ 


جوأبِ: جنھن ماڻهوءَ ۾ ايترو بہ شعور ڪونھي. جو خوش طبعي 
ڀا ”2 7 ٣٤۽‏ پٻ ۽ 
واري قصي کي. ”بريلوين جو عقيدو سمجھي, جھالت جو ثبوت ڏئي 


ڪر ۾ 


سيف سڪاوريڪووچچڪڪت‬جگ‬ڙڑ_زق[ڑ۱ڙڑ_[[9رسڎ= 
رهيو آهي, اهو ماڻھو پنھنجي باطل مذهب جي ٻڏندڙ ٻيڙي کي, ڪيكن 
ڪناري پھچاڻيندو؟ 
اعليل حضرت جي سوانح شريف جي ص. 1 تان, جيڪو قصو نتل ڪيو 
ويو آهي. ان ۾ پاڻ ب هي الفاظ لکيا اٿس:”مولاناوصي احمد مرڪندي 
چيو." ۽ حضوراعلىٰ حضرت مرڪندي جواب ڏنو”. صث ٣‏ 
سوالَ, جوابَ ۾ ”مرڪندي” جا اکر, خوش طبعي تي دلالت نٿا ڪن 
ڇا؟ پوءِ انهن کي ”عقيدو”" چوڻ, ڪيڏي ن جھالت آهي. در اصل مولانا 
وصي احمد صاحب, اعلىل حضرت لِه سان خوش طبعي ڪئي. جنھن 
جو جواب ب کيس خوش طبعي ۾ مليو. بس ڳالھ صرف ايتري آهي. 
مگر مولوي ميرڪي صاحب کڻي ان کي افسانو بنايو آهي. جو تبصرو 
ڪندي وڌيڪ لکي ٿو؛”بهشت ۾ حقي, سلفي, ٻيڙي, سگريٽ يا ٻئي 
اهڙي سامان جي اجازت نن هوندي, ...۽ پا ڪنھن کي وڌي وڃي. 
ت ٽانڊن واري جاءِ جي تلاش ڪرڻي پوندي. . ..” جنھن جي تلاش, 
سيم نطأنونسويءَ چو پيءهُ أست لي هتنو پيشندد شو 
ڏسوت کيس موالين جو ڪيترو ن خيال آهي؟ جو ٽانڊي ٽوپيءَ لاءِ وڃي 


قرآن شريف مان جاءِ ب هٿ ڪياٿين؛ اَلزَالُ عَلّ الفِلِ كفاڪله 
(ڪنهن ڪم جو ڏس ڏيندڙ ب ڪندڙ جھڙو آهي) جي مصداق, پاڻ 
صاحب, موالين سان ان ”ڪار خير" ۾ ڀاڱي ڀاٿيوار بڻيو بيٺو آهي. پر 
هاڻي ت مولوي ميرڪيءَ کي اهو ب فڪر ڪرڻو پوندو, جو نڙ, گوءِ جي 
ڌوٿڻ, ۽ ٽانڊن ٻارڻ, تماڪ کي تري تي مھٽڻ, نڙ ۾ وات وجھي سوٽا 
هڻي, پاڻيءَ کي پوري انداز ۾ رکڻ, ۽ حقي جي ٽوپيءَ کي ٽانڊن سان 
ڀرڻ لاءِ, ٽانڊن واري سجھندڙ جاءِ تي پھچي. نانوتوي صاحب جي پيءُ 


7. 


۔ سب سڪتد ري حجڪيڍيلئٽ‬‪‬‪پڪوڪڪووووچوڪجڪڪڪججججڪڪ 
لاءِ, حقي کي تيار ڪري آڻڻ واري خدمت واسطي, قيامت ۾ ديوبنديت 
جي باني مولوي محمه قاسہ نانوتوي سان گڏ رهڻو پوندو. ڪم _از ڪم 
ملان ميرڪيءَ کي ت اهي سڀ خدمتون سرانجام ڏيڻيون پونديون. ڇو 
جو ان وقت وارن نالائق شاگردن ۽ مريدن ت ويچاري مولوي قاسم 
نانوتوي کي, هٿ ٿي ڪون ٿي وجھرايو. اهي سڀ ڪم, پاڻ پنهنجي 
سر پاڻ ڪندو هيو. هاڻي هن ”حلاليءَ" کي. آٿنده لاءِ ڪجھ سوڇڻو 
پوندو. مولوي اشرف علي ٿانوي لکي ٿو؛ 
”ترت صوٳون تير تسم سس والير ىڂڅ اسر تل حر بت ڂ تحه: جب 
شرور ت ول ڦرا كًٳڀغ مٿ كمر_ اه مولاتال ي لت #ول تل 
وراگمرل ٿال فرا ٿم ٳويورا ها مريراورا روس آئوچوو| گر يڪ 
بدا سا ول اؽا گي آوفر_" ل۔ بي كام مهاا ‏ ۾ سجرالگام ڪه“ 
(اقاضات مي ص ام ٣ا0٣)‏ 
معنيل: حضرت مولانا قاسم صاحب جو پيءُ, شيخ اسد علي., حقو تمام 
گھڻو پيئندو هيو, جڏهن ٻاڙ لڳندي هيس ت چوندو هيو, پٽ قاسم! حقو 
ڀري اچ. مولانا جي هيءَ حالت هئي, جو حڪم جي فورا تعميل ڪندو 
هيو, شاگردن مريدن هوندي ب ڪا پرواھ ن ڪندو هيو,ا گر ڪو چوندو ب 
هيو, ت فرماٿيندو ھيو ”هي توهان جو ڪم ن آهي. هي (حقو ڀرڻ, ٽوپي 
تانڊو ڪرڻ, نڙ گويون ڌوٿڻ) منھنجو (خانداني) ڪم آهي“. هاٿو 
ميرڪي صاحب! قاسم نانوتوي, ديوبنديت جي باني جو والد, شيخ اسد 
علي صاحب, پٽ سوڌو بھهشت ويندو يا اڪيلو؟ اڪيلو ويو ت پوءِ ڏاڍي 
تڪليف ٿيندس ن؟ هڪ ت بھشت ۾ حقي. سلفيءَ, ٻيڙيءَ, نگ رٽ 
جي اجازت ڪان هوندي. پوءِ هن غريب جو ڇا حال ٿيندو؟ ٻاڙ ت ڏاڍي 


ڪت ]۾ 


هه = سيب سڪفد ري 
لڳنخس:َ 


ٻيوت اڪيلي وڃڻ سبب, اهي ٽوپيون, ٽانڊا, ڪير ڪري ڏيندس؟ پر 
جيڪڏهن بھشت ۾ نويو .۽ ڪنهن ٻئي پاسي ڪڍيائونس, ت پوءِ اوهان 
کي چونڪ ٽانڊن واري جاءِ سجھي ٿي. مولوي قاسہ کي اتي وٺي 
ويندا, ۽ شيخ اسد عليءَ لاءِ کانكونس, حقي واري ٽوپي ڀراتي ايندا. 
اوهان کي ٻن سببن جيڪري تڪليف ڪرڻي پوندي, هڪ ت مولوي 
قاسہ ”ديوبنديت" جو باني آهي, ۽ اوهان جو روحاني ”پيءُ ب آهي, ان 
لاءِ اوهان تي حق آهي. جو ان سان ٽوپي ٽانڊي ۾ مدد ڪرايو. ٻيو ت بقول 
اوهان جي, ٽانڊن واري جاء جو ڏس ب اوهان ڏيو ٿا. ان ڪري اوهان روبرو 
اتي وڃي. چپٽو, ٽوپي ۽ تماڪ کڻي, مولوي قاسہ سميت اُتي پھهچي. 
سندس راك ضناحب لاءِ مٿيون اننظام ڪ ران لاءِ پھججي كث 
مولوي قاسم, اوهان سميت, اوهان جي ڏٺل جا تي آسانيءَ سان پهچي 
سگهي. 
مولوي ميرڪي لکي ٿو؛ ”بريلوين جو عقيدو آهي. تہ بريلويت جي 
باني, مولوي احمد رضاجي اطاعت, هر فرض کان وڌيڪ فرض آهي”. 
صفيح ٣“‏ 

اڪليٰ حضرت ټي وصسبت تي بيشودو امتراض, 

۽ ان جوجواب 

ان اعتراض ۾ ب --- ميرڪي پنھنجي اصلي روايتي انداز ۾ 
”ڌماڪ” ڪتاب جي ص ٿا تان, بي 2 اعتراض چوري 3 
قابليت ڏيکاري آهي. اعلىل حضرت جي ”وصايا شريف"“ تان جيڪا 
عبارت نقل ڪٿي اٿس, در اصل ان ۾ ڪاب قباحت ڪاد آهي, ڇوت ان ۾ 


سب 


سفِ سڪندري' ج‬‬يبييييڪج 
وضاحت موجود آهي, جيڪا مولوي ميرڪي ب پنھنجي بي سمجھي 
سبب نقل ڪري. جھالت جو ثبوت پيش ڪيو آهي. لکي ٿو: ”اعلىل 
حضرت ال تََ فرماٿين ٿا ت منھنجو دين ۽ مذهب, جيڪو منھنجي 
ڪتابن مان ظاهر آهي. ان تي مضبوطيءَ سان قاتثم رهڻ, هر فرض کان 
اهم فرض آهي صاا"٣.‏ 

ان حوالي ۾ ٻ ڳالهيون توج جي لاٿق آهن. 

0 منھنجو دين ۽ مذهب, جيڪو منھنجي ڪتابن مان ظاهر آهي. 

8 ان تي مضبوطيءَسان قائہ رهڻ, هر فرض کان اهم فرض آهي. 
پهرين ڳالھ ۾مصاف وضاحت بيٺي آهي, ت ”منھنجي ڪتابن مان 
منھنجو دين ۽ مذهب ظاهر آهي” 

الحمدلله! اعلىل حضرت له جي ڪتابن ۾ قرآن, حديث, فق ۽ اسلامي 
عقاٿد کان سواء ٻيو ڪجھ ب ڪون آهي. پوءِ قرآن, حديث, فق ۽ اسلامي 
عتاتد(جيڪو اعليل حضرت جو دينءِ مذهب آهي)جي تابعداري ڪرڻ, 
فرض ن آهي. ت ٻيو ڇا آهي؟ ۽ قرآن حديث جي تابعداري کي فرض 
چوڻ ڇو گمراهي آهي؟ هر سمجھدار مسلمان ڄاڻي ٿو, تہ قرآن حديث 
تي مضبوطيءَ سان قاٿم رهڻ, يقيناً هر فرض کان اهم فرض آهي. مگر 
مولوي ميرڪي صرف ڌوڪي ڏيڻ لاءِ, اصل صحيح ڳالھ کي ب غلط 
رنگ ۾ پيش ڪري رهيو آهي. جو چوي ٿو ت: الله تعالىٰ جي پيغمبرن 
سڳورن کان سواءِ, ڪوب معصوم ن آهي, ان ڪري مولوي احمد رضا 
جي تابعداري فرض چوڻ, گمراهي آهي. صڪ”. 

گمراهي ڪيئن آهي؟ جڏهن اعلىل حضرت لعْيََه فرمائي ٿو ت؛ 
”منھنجو دين ۽ مڎذهب, جيڪو منھنجي ڪتابن مان ظاهر آهي” 


٣|| ص‎ 


س= سب سڪفد ري جڪڪڪڪڪوڪڪڃڪ[بب 
سندن ڪتابن ۾ قرآن و حديث ٿي آهي. ت پوءِ ب ان جي تابعداري کي 


گمراهي چوڻ تعصب د آهي ت ٻيو ڀلاڇا آهي؟ 

اعليل حضرت جي ڪتابن ۾ قرآن, حديث, فقيهن جا اقوال ۽ هر هڪ 
مسكلي تي سوين نصوص (آيتون) موجود آهن, ملان ميرڪي ڀلي 
جي ڪتابن مان, قرآن ۽ حديث جي خلاف ڪجھ ب ن ڏيکاري سگھندو. 
مولوي ميرڪي کي خاص ڪاو ڙ هن لفظن تي آهي. 

”منھنجر دين. منھنجو مذهب, جيڪو منھنجي ڪتابن مان ظاهر 
آهي. ان تي مضبوطيءَسان قاتم رهڻ, هرفرض کان اهم فرض آهي” 
ڏٺو ويندو ت اعليل حضرت, دين سان والھان محبت جي ڪري ”دين 
اسلام” کي ”منھنجو دين" چئي رهيو آهي. جيقن ڪو ماڻھو چوي ت 
”منھنجو رب" ”منھنجو رسول", اهڙيءَ طرح اعلىل حضرت ب فرمايو 
”منھنجو دين“. ان کان بعد وضاحت ب موجود آهي ت ”جيڪو منھنجي 
ڪتابن مان ظاهر آهي , تہ پوءِ اعتراض ڇاجو؟ ان کان علاوه صحيح 
حديثشن مان ثابت آهي, ت ميت کي قبر ۾ دفن ڪيو ويندو آهي, تَ 


“٣. 7 7‏ ڇآ]لٺسٺ.ْ ين ٍي 
منڪر ۽ نڪير اچ ان کا آسوال ڪندا آهن؛ مَن رَُت, تنھنجو رب 

ڄ نرا 6۾ لشاڪطڪ 2 _< . ا7 2 ۾ مر 
ڪير آهي؟ ون تبيت. تنهنجو نبي ڪير آهي؟ وَما وِيُنکَ. 
تنھنجو دين ڪهڙو آهي؟ 

77 |آن ۾ )ئ 

مسلمان ميت جواب مچوندو ت؛ ريزي الاسلام. منھنجو دين اسلام 
آهي. ان مان معلوم ٿيو ت ”منھنجو دين" با منھنجو' مڎهھب" چوڻ 


بالڪل صحيح آهي. ان تي اعتراض ڪرڻ جاهلن جو ڪم آهي. پوءِ 
حب۔ جيڪڏهن اعلمل حضرت لِه فرمايو ت : منھنجو دين ۽ منھنجو 


٣٣ 


بس سڪتتة وڪي ڪججججججججڪڪڪج(ڪب 
مذهب, جيڪو منھنجي ڪتابن مان ظاهر آهي., ان تي مضبوطيءَ سان 
قائم رهڻ, هر فرض کان اهم فرض آهي" ت ڪهڙو ڏوھ ٿي پيو؟ ڇا دين 
اسلامہ تي مضبوطيءَسان قاتم رهڻ, هر فرض کان اهم فرض ن آهي؟ 
فرض ت ٻيا ب گھڻا آهن, مگر ”دين اسلام" تي قائہ رهڻ, واقعي ٻين 
فرضن کان اهم آهي. 
مولوي ميرڪي چوي ٿو ت؛ ”مولوي احمد رضا جي تابعداري فرض 
چوڻ, وڏي گمراهي آهي صُ٣‏ 
گمراهي آهي يان آهي, سيك تنھنجي ت ڏٺي واٿٺي بي حياثي آهي. 
سمجھين پاڻ ڪون, الزام وري هڪ مڃيل محقق تي: اعلىٰ حضرت کي 
پنھنجي قرآن فھمي تي ناز آهي ۽ قرآن و حديث جو اصل روح ۽ مغز, 
جيڪو پنهنجي ماي ناز ڪتابن ۾ چٽي ڇڏيو اٿس, ان کي پڙهڻ ۽ پرورڻ 
لاءِ تاڪيد فرمائي رهيو آهي. ڇوت ملان ميرڪي جھڙا, قرآن پاڪ سان 
ڪلور ڪري.”ټُضِل ٻه گَڻِيُراً جي سند وٺڻ وارا, شيطان جا شاگردب 
دنيا ۾ پيدا ٿيڻا هيا د, تن کان خبردار ڪندي فرماياٿون, ت متان اهڙن 
ڇورن جي چنبي ۾ آيا آهيو!! 

رشيد احمد گنگوشي جو ٻاڻ کي واجب الاطامت 

سمجشڻ 

ٻيو عرض ت جيڪڏهن ملان ميرڪي ”اکين کان وڏو" ن آهي, ت هن 
حوالي کي. نظر مان ضرور ڪڍي. مولوي رشيد احمد گنگوهي, 
ديوبندين جو هٿ ٺوڪيو قطب چوي ٿو؛ 

””ن لو! وي يي رشيرام لزيان_ح ٰكع_ اور“ ولا 


ام 


سيف سڪتند ري 


ول اس اشيش پراببت ولات لوف )رڪ 


اتام“ (تڙ آرشر ص روم رڪا) 
معنىٰ؛ ٻڏي ڇڏيو! حق اهو آهي. جيڪو مون رشيد احمد جي زبان مان 
نڪرندو آهي, ۽ قسم سان ڇوان ٿو, ت آٿون آهيان ت بالڪل ڪجھهب ن, 
مگر هن زماني ۾ هدايت ۽ نجات جو دارومدار, صرف منھنجي 
تابعداري تي آهي. 
ها صاحبَ! هاڻي رشيد احمد گنگوهي تي ڪھڙي ٿا فتوىٰ ڦھڪايو؟ 
اهوچوي ٿو: ت ٻيو ڪٿي ب حق ڪون آهي, حق صرف اهو آهي, جيڪو 
منھنجي زبان مان نڪرندو آهي. ظاهر آهي ت, آيت وَمَأ يَنِقُ عَنِ 
الَهَوىٰ الخ, جو مقام ت مليل ڪود اٿس, باقي شيطان جي....... ٿي 
ٻيو چوي ٿو ت؛ ”منھنجي تابعداري کان سوا نڪا ڪنھن کي هدايت 
ملندي. ۽ ن ٿي ڪنھن کي نجات ملندي" هاڻي ٻڌايو ت مولوي رشيد 
احمد گنگوهي جي اجائي سجاٿي تابعداري تي, هدايت ۽ نجات جو 
دارومدارچوڻ, وڏي گمراهي ۽ ظلہ ن آهي؟ 
ديوبند ين کي. ريد اضمد گنگوشي جِي دروازي 
کان سواءِ, بي هنڌ شدايت ڪانم ني ملِي 
جيقن رشيد احمد گنگوهيءَ کي. محمود الحسن ديوبندي هن طرح 
ساراهي ٿو؛ 


پرايت نس له ۇ9ونٴي وواسري عا وٴليا لرام 
وراپ پراببت تم ٣‏ يآ ٿرا_مرشير_ ره 


:ڪه 


سفِ سڪنهري'ِنبجيڙڪ 
معنيل؛ جنھن ب ماڻھوءَ, مولوي رشيد احمد گنگوهيءَ کان سواءِ, 
ڪنهن ٻئي هنڌ هدايت وڃي ڳولي. ت اهو گمراھ ٿي ويو, ڇو ت اهو 
(رشيد احمد) هدايت جو نيسارو هيو, ڇا چوان, ان لاءِ قرآن شريف جي 
تعريف ڪرڻ جو هي اندازِ بيان ب ڏسو, جو شرافت ۽ ديانت جاسڀ ليڪا 
لتاڙي, رشيد احمد کي ڪاٿي وڃي پھچايو اٿن, هي ان کان سواءِ ٻيو 
ڪٿي ب هدايت ڪان آهي, نڪا قرآن ۾, نڪا حديث ۾, نڪو بزرگان 
دين وٽ, بس صرف رشيد احمد وٽ ٿى هدايت آهي. الفاظ ت ڏسو؛ 


پراببت 2“ ولگ, جنهن ب هدايت ڳولى درگ عا, ٻٿى هنڌ, ويا 


”آرا گي اٿر ويو تعوذياللداسن الڪ 
ڇاواتعي ٻئي ڪنهن ب هنڈ تي هدايت ڪان آهي؟ 
گمراهي ۽ ٣‏ بي ديني کي ٻيا ڪھڙا سنڱ ٿيندا آهن! جو ديوبندي 
مولوي, هي باظل دعويٰ ڪن ٿا, ت رشيد احمد گنگوهيءَ جي دروازي 
کان سواءِ, ساري جھان ۾ ٻئي ڪنهن ب هنڌڈ, هدايت ڪون آهي. 

ترس تل وران بابر لرليست 
امتراض نصير: 33 
مولوي ميرڪيءَ اعلىيل حضرت له جي آخري وصيت جي. ٻارهين 
نمبرواري وصيت تي اعتراض ب ”ڌماڪ” ڪتاب جي ص۱“تان چورايو 
آهي. اعتراض ۾ لکي ٿو؛ 
”أألهه: شايد بريلويت جي بانيءَ کي, بهشت ۾ وڃڻ جي اميد ند آهي, 
تڏهن ت بريلي شھر جي ختمن وارن کاڌن تي ايترو مست نظراچي ٿو ” 


٣] صا‎ 


ڃنننزي ؽنټضنټندنيڪڪ‬س‬جڇڄڄجج مڪ 
”ا: بريلوين وٽ هي عقيدو آهي. ت ميت وٽ ختمن وارا کاڌا بعيخ 
پهچن ٿا (ص-4٣)‏ 
اعليٰ حضرت جي فاتحہ واري وصيت تي, بيشودي 
اىتراض جو جواب 
مولوي ميرڪي ان اعتراض ۾ چالاڪي کان ڪم ورتو آهي, 
جو ”ڌماڪ“ جي مصنف کي بخيانت ڪرڻ ۾ ماري ويو, اعلىل حضرت 
يه جي ٻارهين نمبر واري وصيت کي. اڌورو نقل ڪري. ان جا صرف 
هي الفاظ لکيا اٿس, جن ۾ کاڌي وارين شين جو تفصيل آهي. مگر ان 
ٿي وصيت جا آخري ”الفاظٴ, ۽يارهين نمبرواري سموري وصيت کي 
”شيرمادر” سمجھي ”هڙپ گڙپ“ ڪري, هضم ڪري ويو آهي. اهو 
انڪري ڪيو اٿس ت جيڪڏهن يارهين نمبر واري سموري وصيت, ۽ 
ٻارهين نمبر واري وصيت جا آخري الفاظ, تلف ن ڪري ها ت سندس 
بيهودو اعتراض ٺھي ٿي ڪود ها. تنهن ڪري اعلىل حضرت ليه جي 
وصيت کي نقل ڪرڻ ۾, ڄاڻي واڻي بي ايماني ڪٿي اٿس. يارهين نمبر 
واري وصيت هن طرح آهي؛ 
”فا لي لا_ل_ انا أًويڳي شروبم_ي؛ صرق آآمرااووايء|وروه گي 
اعمزازوتالمرواري ‏ سانرك ل_ تم لٴر_غرش ول بت تلف نت 
ؿرمو“ (و صا ]را .+01 
معنيمل؛ فاتح جي کاڌي مان شاهوڪارن کي ڪجھ ب ن ڏنووڃي, صرف 
فقيرن کي ڏيندا, ۽ اهو ہ عزت ۽ انهن جي دل کي راضي ڪرڻ سان, 
جھڻڪ سان هرگز ن, مطلب ت ڪاب ڳالھ سنت جي خلاف ن هجي. اها 
عبارت بالڪل ڪان لکي اٿس. 


ا٣‏ =ہ 


سن سڪئه,يسلکج»> 
ٻارهين نمبر واري وصيت جا هيٺيان الفاظ(جيڪي هضم ڪري ويو 
آهي)هي آهن؛ 

”مريليب باهر,مير عم گپوريرهو“ (وصا راف رءِ۱) 
معنيل؛ مگر دل جي خوشيءَ سان, منھنجي لکڻ تي اوهان مجبور ن 
آهيو. 
اهي الفاظ ب ڳھي ويو آهي. هاڻي ملان ميرڪيءَ جي معتبري ت ڏسو, 
جو يارهين نمب واري وصيت بالڪل چٽ, ۽ ٻارهين نمبرواري وصيت 
جو آخري حصو هضم ڪري ويو آهي. ڀلا اين ڇو ڪياٿين؟ اها 
ڪھڙي ديانت آهي؟ اعليل حضرت لَيََه, ورصيت مت برابر انھهن کاڏن 
جو تفصيل لکرايو آهي, جن تي ملان ميرڪيءَ ڇوھ ڇنڊيندي لکيو 
آهي؛ ”بريلوي شھر جي ختمن تي ايترو مست نظر اچي ٿو افسوس! 
سندس جھهالت تي! ڀلا ان وصيت تي اعتراض ڪرڻ جو ڇا مقصد؟ 
ٻيوت ان وصيت ۾ اعلىل حضرت ايه اهو ڪٿي لکيو آهي. ت ”اهي کاڌا 
مونکي قبرتي پھچاٿي ويندا؟ يا قبر ۾ اهي کاڌا رکي ويندا؟” 
دراصل اعلىل حضرت ليه جي دشمنيءَ ڪري. مولوي ميرڪيءَ ان 
وصيت تي بيھودو اعتراض اٿاريو آهي, ورن غور سان ڏسندا, ت اعلىل 
حضرت لِه جي ان وصيت مان غريبن, فقيرن ۽ مسڪينن سان محبت 
ظاهر ٿئي ٿي, جو آخري وقت ۾ ب کين, انهن جو ايترو ت خيال آهي. جو 
پنهنجن پسماندگان کي تاڪيد سان وصيت لکراٿي رهيا آهن, ت انھهن 
کي عمدا کاڏا كاراٿجو, محبت ۽ عزت سان کين طعام ڏجو. انهن کي 
هرگز جھڻڪ ن ڏجو, جيئن عام طور دعوتن ۾ وڏن ماڻهن ۽ 
شاهوڪارن کي خوشامد خاطر, ڀلا ڀلا طعام ڏنا ويندا آهن, پر 


ب |م 


سب نسڪشة ري جڪ 
مسڪينن کي دروازي تي بيھڻ ب ڪود ڏنو ويندو آهي. اعلىٰ حضرت 
فرماثٿي ٿو ت خبردار, فاتح واري مانيءَمان, شاهوڪارن کي ڪجھ ب ن 
ڏيندا, صرف فقيرن کي ڏيندا, ۽ ان ۾ ب سنت پاڪ جو خاص خيال رکندا, 
جو ڪو ب ڪم ۽ ڪاب ڳالھ, سنت پاڪ جي خلاف ن هجي. اها ب 
وضاحت فرماٿين ٿا ت, آٿون جيڪي کاڌا اوهان کي لکرايان ٿو, اهي 
ڏيڻ ب اوهان وارثن جي خوشيءَ تي منحصر آهن. جيڪڏهن دل جي 
خوشيءَ سان ڏٿي سگھو, ۽ مسڪينن کي کارائي سگھو ت ٺيڪ, ور 
منهنجي لکڻ تي اوهان مجبور ن آهيو. 

ڪباب, اوڦراٽن, کيرڻي, گوشت سان ڀريل سنبوسن, ۽ سوڍا بوتل 
وغيره جي وصيت ڪرڻ ناجاٿز آهي؟ شايد ملان ميرڪيءَ جي مذهب 
۾ اهي شيون صرف ديوبندين لاءِ آهن. غريبن واسطي انھن شين جي 
بندش پيل آهي. 

ڏسو ديوبندين جي ڪنجوساٿي واري. ملاڻڪي طبيعت, جو مسڪينن 
لاءِ ِهي عمدا کاڌا برداشت نٿي ڪري سگھي. جيڪڏهن سندن لاءِ 
اهڙن طعامن جي وصيت ڪيل هجي ها ت پوءِ وڏي وات سان چون ها 
جاگ الله ق الزَارَيُنِ 

مگر مسڪينن, غريبن لاءِ وصيت ٿيل طعامن تي. ڪيترا ن بيھودا 
تبصرا ڪيا اٿس, ت؛ نوجوانن لاءِ ختمي ۾ ڳنڍيري, ڏونگھي, پوڙهن 
لاءِ نرم نرم کاڌا, ٻارن لاءِ گراٿيپ واٽر, کير ۽ چوسٹي وغيره جو ب 
انتظام هجي. ص 0 

ملان ميرڪيءَ تبصري ۾ هي ت لکيو آهي؛ ت ختمي ۾ نوجوانن لاءِ 


ڳپ ٌ( * اد * نو 7 
ڳنڍيري, پوڙهن لاءِ نرم کاڌن, ۽ ٻارن لاءِ چوسٹي جو ب انتظام ٿيڻ 


- سيف سڪندري - للأآا‬ا[ابججڪڪججڪج 
ضروري آهي, پر کانئونس هي الاٿي ڇو وسري ويو آهي؟! اسان کيس 
سندس اڪابرين جي فتوىٰ جي روشنيءَ ۾ سندن مرغوب غذاٿون ياد ٿا 
ڏياريون, ت هي ب ضرور لكو ها ت وهابين ديوبندين لاءِ ختمي ۾ ڪانو 
جو ڪباب, ٻڪر جي ڪپورن مان ٺھيل سنبوسا, ڳوھ جي گوشت جو 
ڪيمو, گلوٿي جي چرٻيءَ سان تريل اوڦراٽا ہ هجڻ ضروري آهن, ڇوت 
انھن سڀني شين کي وهابي صاحبَ جاٿز سمجھي واپراٿيندا آهن. 9 
فتاوى رشيدي, فتاوىٰ ثناثٿي, فتاوىٰ نذيريہ) 

يادرکڻ گھرجي ت اعليل حضرت اََْه, بريلي شھر جي ختمن وارن کاڏن 
تي, پاڻ مست ڪود آهي., بلڪ کيس بريلي شھر جي ختمن وارا عمدا 
کاڌا, مسڪينن ۽ غريبن کي کارائڻ جو آخري وقت ۾ ب خيال آهي. 
جنھن مان سندن غريبن سان محبت ثابت ٿئي ٿي. اهڙي طرح عمدن 
ڪنهن سني کي عمدا کاڌا نصيب فرماتٿي, ت ان ۾ ميرڪي مولوي کي 
ڇو ٿي ڪاو ڙلڳي؟ کيس شايد ت الله تعالىٰ عمدا کاڌا نصيب ڪون ڪيا 
اٿس. جو اعلىل حضرت -اِلَته جي. غريبن مسڪينن 
لاءِ عمدن کاڌن واري وصيت تي ڇڙي پيو آهي. 

ډيوسنديت جي بائي نان ونڍي صاضب ڍو مرڻ 
وقت بم شي پيٽ جي پوجا لاءِ ڳرڻ 

اعلول حضرت له پنھنجي لاءِ عمدا کاڏا ڪو ن ٿو گھري, نڪا 
پنھنجي پيٽ جي ڳڻتي اٿس, البت ديوبنديت جو باني, مولوي محمد 
قاسہ نانوتوي مرڻ وقت ب پنھنجي پيٽ جي ڳڻتي ۾ مبتلا نظراچي ٿو 
ڏسو آخري وقت ۾ مولوي محمد قاسمہ نانوتوي. ديوبنديت جو باني, 


[|م 


سيف سڪند ري 


مولوي محمودالحسن کي چوي ٿو؛ 

”سور ُن! ين ري(“ (اروان اش را٣)‏ 
معنيل: اي محمود الحسن! ڪٿان ونگي ت وئي اچ. مولوي محمود 
الحسن ديوبندي چوي ٿو ت؛ ساريون پوکون ۽ واڙيون گھميس, مگر 
هڪڙي ننڍڙي ونگي هٿ آٿي. جيڪا حضرت صاحب کي آڻي ڏنہ. 
7 ٌ تا 
پر اها وضاحت ڪان ٿيل آهي. ت اها ”ننڍڙي ونگي” قيمت سان وئٺي 
آيو, يا مالڪ کان موڪلائي پٽي آيو, يا چوري کڻي آيو. الب ايترو 
ٻڌايو اٿس ت؛ هٿ آٿي. معنىل چوري ڪري آيو, جيڪا مولوي قاسم 
نانوتوي, ديوبنديت جي بانيءَ کي آخري وقت ۾ نصيب ٿي. ۽ آخري 
وقت ۾ ب چوريءَ جو مال کائي. پوءِ ”ديھانت" ڪياٿين. مولوي قاسم 
صاحب, ديوبنديت جي باني کي ڪَڪڙين (ونگين)سان ايترو ت عشق 


* * ھاڪ ڪ ڄڇ ر2 
هيو, جو مرڻ وقت ن ڪلمونن. ند استغفار, ن خدا ند رسول, نن 


اي ر ڪٿان ونگي ت وٺي اچو, جون صداٿون هڻندو ”پرلوڪ پڏاري” 
ويو 
ونگين جي شوق جي شاهدي, مولوي اشرف علي ٿانويءَ وٽان ب ملي 
ٿي, لکي ٿو: 
”رت صواٳن گي چپ ڀيار7و_ء لوا روز فرا ٣‏ بل اوگ 
ٴؽتا ان ٴوتجرمولء لو مشڪاجام سار تاصو ڪي اکين“ 
(افاضاتوم <صمہ ٣‏ 04) 
معنىل: مولوي محمد قاسم جڏهن بيمار ٿيو, ت هڪ ڏينھن فرمايائين 
ونگين جي ٻاڙ لڳي آهي, ان(مولوي عبدالحي) کي خبر پئي (ت مولوي 


۽ ب 


سڀڀف سڪنضد ري ج»جڪ7حجڇڪڪڪڪ= 
محمد قاسم کي ونگين جي ٻاڙ لڳي آهي) ان وڏي اهتمام سان, لکنؤ 
مان ونگيون ڏياري موڪليون. 

مولوي ميرڪي کي تعصب اهڙو ت انڌو ڪيو آهي. جو اعلىل حضرت 
اك جيڪڏهن فاتح ۾ عمدن کاڌن ڏيڻ جي. غريبن مسڪينن ۽ فقيرن 
لاءِ وصيت ڪئي, ت ان تي اعتراض ۽ بيھودا تبصرا ڪيا اٿس, جو سوڍا 
جي بوتلن, ڪوڪا ڪولا, سيون اپ ۽ پاڪولا تائين وڃي پھتو آهي, 
مگر سندس روحاني پيشوا, ديوبنديت جي باني, مولوي محمد قاسم 
صاحب جي ”پيٽ پوڄا” واري, ونگين جي خواهش تي. کيس ڪو ب 
اعتراض ڪون آهي, حالانڪ اعلىل حضرت اه جي وصيت ۾ ۽ 
مولوي قاسم نانوتوي جي ونگين واري خواهش ۾, زمين آسمان جيترو 
فرق آهي. هُت مسڪينن غريبن ۽ فقيرن لاءِ وصيت ڪٿي وٿي آهي. ۽ 
هتِ مرڻ مھل ب ”پيٽ جي پوڄا" ونگي ڙي ونگي!! 

في سبيل الله مسڪينن, غريبن ۽ فقيرن لاءِ, عمدا طعام تيار ڪرڻ, ت 
تمام ڀلوڪم آهي . - 9 شادفرمايو آهي؛ 

نالوا َڅ توق ىِتاكًحِب 

معنىل: هرگز نيڪيءَ 9 َ سگھند, جيستاٿين پياري 
شيءَ(خداتعاليل جي راھ)۾ خرچ نڪندڙ. 


9 وت تي ٿا ار 


وبا رز قنهم ينفقون- 

معنيل؛ (مؤمن اهي آهن) جيڪي اسان انھن کي رزق ڏنو آهي, ان مان 
(الله تعالىٰ جي راھ ۾ )خرچ ڪن ٿا. ابرار(نيڪ ٻانهن)جي نشاني., قرآن 
ڪريم هن طرح ٻڌاٿي آهي: 


م٣|‎ 


سيف سڪندري 
َا الهد عن لٿل الخ 
معنىل: نيڪ شخصن جي مالن ۾ ساٿلن ۽ محروم محتاجن جو حصو 
هوندو آهي. 
حديث مبارڪ ۾ حضور انور صَټًََّ َمُعََبهِوََارَ جو فرمان آهي: بھترين 
طعام, الله تعالىٰ جي نظر مبارڪ ۾ اهو آهي, جيڪو ڪنهن مسڪين 
غريب جو لقمو بنجي. ان سبب جي ڪري اعلىل حضرت لِْقَہ, پنهنجي 
وارثن کي. وفات کان اول اها وصيت لکرائي, جنھن ۾ غريبن, 
مسڪينن ۽ فقيرن لاءِ عمدا طعام ۽ قسمين قسمين کاڏي جون شيون 
ڄاڻايل آهن. پوءِ ان ۾ ڪھڙي قباحت آهي؟” 
حضرت رسول الله صٳٴْټَ شمُعَيڍِوََاََ ب آخري وصيت ڪٿي هئي, ت 
منهنجي انصارجي پارت اٿو, جو اهي مسڪين ۽ غريب ٿي ويا هڪا. جن 
مھاجرن لاءِ سڀ ڪجھ اسلامي جذبي تحت لٽاٿي ڇڏيو هيو. اها ڳالھ ت 
مولوي ميرڪي ب لکي آهي, پوءِ ان مان ثابت ٿيو ت مسڪينن ۽ غر, 
لاءِ وصيت ڪرڻ, خود نبي ڪريم صٳََدَعََهِوََِاَرَ جي سنت مبارڪ 
آهي, ۽ پنھهنجي ملڪيت مان مسڪينن غريبن لاءِ, عمدن طعامن جو 
انتظام ڪراٿڻ, سخي مردجو ڪم آهي. 
پوءِ اعلىل حضرت جي ان وصيت تي, جاهالان تبصرا ڪرڻ, ۽ پنهنجي 
جھالت ۽بخيلاٿپ جو ثبوت ڏيڻ, برابر ملان ميرڪيءَ کي ٿي سونھين 
ٿو. 

اشرف صلي نانوي مرڻ صشدل, زال جي لاءِ 

چندي چالڍِ ڪراڻڻ جِي نڪر ۾ 


مسلمانو! هڪ طرف اعليل حضرت اه جي وصيت آهي, جنھن ۾ 


0٣٣ 


بس سڪتفد ري »جڪ 
مسڪنينن ۽ غريبن لاءِ, بھترين طعام ٺهراٿڻ ۽ انهن کي عزت سان 
كارائڻ جو ذڪر آهي. ٻئي طرف مولوي اشرف علي ٿانويءَ جي هيءَ 
وصيت ملاحظ فرمايو: مولوي اشرف علي ٿانوي, مرض الموت ۾ 
پنھهنجي خاص مريدن کي چوي ٿو: اگر اوهان ڪجھ ن ڪجھ ماهوار 
چندو جمع ڪري, منھنجي گھهر واريءَ کي پهچائيندا رهندا, ت هوءَ 
آرام سان گذران ڪري سگهندي, آخر اوهان تي منھنجو ايترو ب حق نن 
آهي ڇا؟ (اشرف السوانح ۽ تنبيھات وصيت صه٣)‏ 

ٿان ئاوٽء راه از ليا است ٣‏ *يا 
ٻنهي وصيتن ۾ فرق ظاهر آهي, اعلىٰل حضرت جي وصيت ۾ الله 
تعاليل جي مخلوق, غريب ۽ مسڪينن جي سار سنڀال جو جذبو آهي. ۽ 
اشرف علي ٿانوي صاحب, ديوبندين جي پير واري وصيت ۾, پيري 
مريدي وارو حق ٻڌاٿي, مرڻ کان پوءِ ب گھر واريءَ لاءِ ”چندو” ڇالو 
ڪرايو وڃي ٿو. 

مولوي سيرڪي جو ڪڍ ڙو الزام 
اعلىل حضرت ليه جي وصيت جي ترجمي ۾ خيانت ڪري, هيٺين 
تھمت ۽ الزام کي ثابت ڪرڻ لاءِ, راھ همورار ڪٿئي اٿس., لکي ٿو؛ 
”بريلوين وٽ عقيدو آهي., ت ميت وٽ ختمن وارا کاڌا بعين پهچن ٿا” 
صفح4٣.‏ 

هد ه2 ويا 

ان جي جواب ۾ هي چوڻ ڪافي آهي: لَعُتة او عل الَكزِبِيَُ, ڪوڙن 
”کاڌا بعين پھهچن ٿا" اِهي اکر, اعليل حضرت جي ڪھڙي لفظ جي 


مم 


سيف سڪند ري 
معنيل آهن؟ 
قيامت تائين ڪوب ديوبندي وهابي, ڪنھن ب معتبر سُني عالم جي 
مستند ڪتاب مان, مٿين تھمت ثابت نٿو ڪري سگھي. 
الحمدلله! اسان وٽ اهو مسئلو قرآن وو حديث جي روشنيءَ ۾ ثابت آهي, 
ت ميت کي ختمي جي طعام جو ثواب ملندو آهي. مگر وهابين 
ديوبندين جو هي قانون ۽ عقيدو آهي ت:؛ 
مر[مر وووءِئ ّ ل:رروو 
اضتنام 
الحمدلله والمنة! جو ملان ميرڪيءَجي سڀني جڙتو اٿاريل اعتراضن جا 
مفصل جواب, ارهان جي اڳيان پيش ڪيا ائم جوابن پڙهڻ سان اوهان 
اندازو لڳايو هوندو, ت ديوبنديت جي نادان وڪيل, اونڌي وڪالت 
ڪري, ڪيكن ن پنهنجي جڙتو مذهب ۽ انگريزن جي اٿاريل فتني جي. 
پنھنجي هٿن سان پاڻ, پاڙ پٽي ڇڏي آهي! هر انصاف پسند پڙهندڙ لاءِ, 
هي مدلل دستاويز ڪافي ثبوت فراهم ڪري ٿو. جنھن جي پڙهڻ سان 
ديوبندين جي دغا بازي ۽ وهابين جي واهيات ذهينت جو آسانيءَ سان 
اندازو لڳائي سگھجي ٿو. جيڪي اعتراض اهلسنت و جماعت ڏانهن 
منسوب ڪياويا آهن, دراصل آهي صرف تھمت. الزام, ڪوڙ, خيانت, 
بدديانتي ۽ ڌوڪي بازي ذريعي مڙهڻ جي ناڪاممہ ڪوشش ڪئي وٿي 
آهي, 
ديوبندين وشابين جا کند ا ۽ سنا انم نيد 
مگرغور سان ڏٺو ويندو, ت هيٺيان گندا عقيدا. ديوبندين جي مستند ۽ 
(۱ا) خداتعاليل كي مڪان ۾ مقيد مڃڻ. 
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سيف سڪند ري 
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م٣ن‎ 


الله تعالىٰ کي ڪنھن ن ڪنهن جو, ڄڻيل سمجھڻ. 
پنھنجي ديوبندي بزرگن کي ظاهر ۾ ٻانھاءِ باطن ہ_خدا 
الله تعالىٰ بدران, حاجي امداد الله ديوبنديءَجو, پنهنجي 
مرشد خواج نور محمد کي پڪارڻ. 

مولوي رشيد احمد گنگوهي جي جڙتو ڪرامت کي. حضرت 
عيسيل علي السلام جي. مردن جيارڻ واري معجزي کان 
وڌيڪ سمجھڻ. 

الله تعاليٰ جو, ديوبندين جي لباس ۾ اچڻ. 

مولوي احمد علي لاهوري کي. الله تعالىٰ جي نور منجھان 
نورمچڻ. 

الله تعاليٰ کي (نعوذبالله منھا) مولوي رشيد احمد گنگوهي 
مولوي رشيد احمد گنگوهي جي قبر کي. طور سينا سان, 
رشيد احمد کي الله تعالىٰ سان, ۽ مولوي محمود الحسن 
ديوبندي کي حضرت موس عليہ السلام سان تشبيه ڏيڻ. 
الله تعالیٰ جو, مرشد جي مهانڊي ۾ ظاهر ٿيڻ. 
حضوراڪرم صلي الله علي وسلم کي , اول الخلق ن مڃڻ. 
ديوبندين جو خدا پاڪ کان سواءِ, صرف مولوي اشرف علي 
ٿانويءَجو محتاح هجڻ. 

الله تعالیل کان سواءِ, مولوي اشرف علي کي مشڪل ڪشا 


مڃجڻ. 
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سمجهڻ. 

قرآن شريف ۾, ڪافرن ۽ شيطان جي مذمت وارين آيتن کي. 
حضورجن جو شان چوڻ. 

عورتن جي شرمگاھ جي شڪل, بنا رنڊڪ ٻڌائيندڙ کي 
بزرگ سمجھڻ. 

پيشاب پاٿخاني, ۽ زال مڙس جي صحبت وقت, ديوبندين 
جي دل ۾ (نعوذبالله منھا)نبي ڪريم صلي الله علي وسلم 
جو بڌات خود موجودهجڻ. 

انبياء عليھم السلام کي ڳوٺ جي وڏيري ۽ ڇوڌري جھڙو 
سمجھشنڻ. 

حضور پر نور سد ُعَبِيِوََارَ جي علم مبارڪ کي, 
جانورن, ڇوڪرن ۽ پا ڳلن جي علم جھڙو سمجھڻ. 

مولوي اسماعيل دهلوي جو, پنھنجي مرشد سيد احمد کي 
حضورجن جي بالڪل مشاب سمجھهڻ. 

مولوي الياس ديوبندي مان, صحابن سڳورن جي خوشبو 
اچڻ, يعني مولوي الياس جي بدبوءِ کي, صحابہ ڪرام جي 
خوشبو سان تشبي ڏيڻ. 

مولوي اشرف علي ٿانوي جو, ام المڙؤمئين حضرت عاڻشہ 
صديق ٫َجِآيََُتَھّاالاءِ‏ خواب ڏسي, گندو تعبير ڪرڻ. 
صحابن سڳورن کي مردود چوندڙ ۽ طعن ڪندڙ کي, اهل 
سنت وجماعت مان خارج ن سمجھڻ. 

حضرت ابوبڪر صديق ۽ حضرت عمر فاروق اعظم 


٣٣‏ مه 


سيف سڪشد ري 
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يتا جي شڪل ۾(نعوذبالله منھا)شيطان جو اچڻ. 
گنگوھ کي. ڪعبةالله کان وڌيڪ سمجهڻ. 

ديوبندي درويش جو اگھاڙو ٿي ڪري, ماڻهن کي 4 
ڏيکارڻ ۽ پنهنجي 7-97 آنگرهڻائڻ. 

هاليجي واري بزرگ جو, مريد سان زنا وقت گڏهجڻ. 

ضامن علي جلال آبادي ديوبنديءَ جو, توحيد ۾ غرق ٿي. 
رنڊين کي مريد ڪرڻ. 

مولوي يعقوب ديوبندي جو, رنڊين کان, سندن ناپاڪ 
ڪماٿي واري مٺاٿي وٺڻ. 

مولوي اسماعيل دهلوي جو کيل تماشن, راڳن روپن, ۽ ميلن 
ملاکڙن ۾ گم ٿي وڃڻ. 

اولياء الله جي ڪشف ڪرامت جو انڪار ڪرڻ. 

مولوي احمد علي لاهوري صاحب جي. پاڻ لاءِ ڪشف القبور 
جي ڊاڙ هڻڻ. 

مولوي اشرف علي ٿانوي جي. هندن سان عقيدت رکڻ ۽ 
انھن لاءِچوڏهن ٿي طبق روشن مڃڻ. 

مولوي الياس ديوبندي جي تبليغي مريدن کي. صحابہ 
ڪرام جي هم شڪل مڃڻ. 

هندن جي خاص ڏڻن جي پليد مٺائين کي جاٿزچوڻ. 

مولوي اشرف علي ٿانوي جي. تابوتن ٺاهڻ لاءِ اجازت ڏيڻ. 
ديو بنديت جي باني. مولوي قاسہ شيخ جي پيءُ 
جو, حقوڇڪڻ ۽ مولوي قاسمہ جوٽوپي ٽانڊو ڪرڻ. 


سن پيسپائيت ڊيب ڪين ر ىِِ سم مو ‏ سسمسمسسس ٽڪ تسسسسسسسسسسسسسڻ 
)٣.(‏ ساري زماني ۾ هدايت ۽ نجات جو دارومدار, مولوي رشيد 


احمدجي اطاعت تي سمجهڻ. 
)٣9(‏ مولوي رشيد احمد جي اطاعت کان سوا, ٻئي هنڌڈ, هدايت 
ڳولڻ کي. گمراهي چوڻ. 
(ه٣)‏ ديوبنديت جي بائي, مولوي ‏ 9 جو, آخري وقت ۾ وفات 
وقت ب ونگين جي ڳڻتيءَ ۾ ڳ 
(ا٣)‏ وفات وقت مولوي اشرف 3 جو, زال لاءِ مريدن 
کان چندوچالو ڪراٿڻ وغيره. 
هاڻي انھن عقيدن ۽ خيالن جي روشني ۾ اوهان جي اڳيان ”ديوبنديت” 
جو اصلي روپ ظاهر ٿي ويو هوندو. پوءِ ٻين تي تھمتون هڻندڙ, ڪم از 
ڪم پنھنجي ٿي آٿيني ۾ پنھنجي صورت ت ڏسن, ۽ پنھهنجي هٿ 
ٺوڪين, براءِ نام بزرگن جا ناپاڪ خيالات ۽ اونڌا عقيدا ب ڏسن. اهڙن 
جي پٺيان لڳي, خواھ مخواھ خوار ٿيڻ, ڪو ضروري ت ڪون آهي؟! 
صلان صيرڪيءَ جڍ مسلمانن کان سوال 
ملان ميرڪيءَ پنهنجي ڪتاب جي آخر ۾ ”مسلمانن کان سوال” جي 
عنوان سان, ڇند هٿراڌو ”الزامن” کي., اهلسنت و جماعت ڏانهن, 
منسوب ڪري لکيو آهي: 
ت پوءِ اهڙن شرڪ وارن عقيدن رکندڙن, ۽ انبياٿن ۽ اولياٿن سڳورن جي 
گستاخن جي ظاهري ملن واري شڪل کي ڏسي. کين صحيح مسلمان 
چئي سگھجي ٿو؟ ص٣0‏ 
مسلمانن طرنان جواب 
شرڪ وارن عقيدن رکندڙن ۽ انبياء عليھم السلامہ ۽ اولياءِ ڪرام جي 
گستاخن کي, ڪنهن ب حالت ۾ هرگز صحيح مسلمان نٿو چئي 


ما 


- سڌِ سڪنه,٫ي‏ ي3ويطۇِڱِڱڳِنڏکڳِڪج 
سگھجي. پوءِ اهو گستاخ ڪھڙي ب شڪل, صورت ۾ هجي, مولوي 
قاسمہ نانوتوي جي صورت ۾ هجي. چاهي مولوي رشيد احمد گنگوهي 
جي شڪل ۾ يا مولوي اشرف علي ٿانوي جي شڪل ۾ هجي, چاهي 
محمود الحسن ديوبندي جي صورت ۾ يا ڪنهن ٻئي ديوبندي 
ميرڪي وهابي جي شڪل ۾ هجي, بھرحال اهڙي ”اندر ويھاري ڪانو 
۽ ٻاهر ٻولي هنج جي" ڪندڙ کي. هرگز ڪنھن ب حالت ۾ مسلمان نٿو 
چئي سگھجي . د اهڙي بي ادب جون نمازون ۽ روزا کيس ڪو فاٿدو 
ڏيندا, نزوري اهڙي گستاخ جي ظاهري عبادت ٿي مقبول ٿيندي. جڏهن 


ت قرآن ڪريم ۾ صاف ارشاد فرمايل آهي؛ اَڻ تَحُبط اَعَاألَكُمةَ 
لُكّۇلا كڅْځُروْيًَ_ 

يعني, نبي اڪرم نور مجسم صيٳالَدُعليَةِوََارَ جي دربار اقدس ۾ 
صرف آوازبلند ڪرڻ سان, اوهان جا عمل چٽ ٿي ويندا. چ جاٿيڪ, ال 
تعالىل جي حبيب لبيب صٳلَدةُ دُعََبِدِوََاَرَ کي., وڏي ڀاءُ جهڙي عزت 
ڏيندڙ, يا سندن علم مبارڪ کي جانورن, ڇوڪرن ۽ پاڳلن جي علم سان 
مشابھت ڏيندڙ, يا سندن ولادت باسعادت جي ذڪر مبارڪ واري محفل 
شريف کي. هندو ڪرشن ڪنھيا جي ڏينهن جھڙو سمجھندڙ, يا هر 
نبي. ولي, امام, پير ۽ شھيد کي. اللُه تعالىل جي ڪمترين ۽ ذليل ترين 
مخلوق سمجھندڙ, یا انهن کي ڇچھڙن چمارن کان ب وڌيڪ ذليل 
چوندڙ وغيره کي مسلمان چئجي؟! هرگزن! هرگزن! 

بريلوي ت بھشت ۾ حقو ڪون ڇڪيندا, نڪو اهڙي خواهش اٿن, البت 
ديوبنديت جي باني, يعني ديوبندين جي ”مائي باپ” مولوي قاسم 


4م 


سيف سڪتد ري 


نانوتوي جي پيءُ لاءِ قيامت ۾ حقي جي انتظام واسطي .لان ميرڪيءَ 


کي هاڻي سان ٿي فڪر آهي. جو اهل سنت و جماعت تي ڪوڙ ۽ 
تھمتون هڻي. دوزخ ۾ وڃڻ لاءِ رستو هموار ڪري رهيو آهي, ت جيكن 
ٽانڊن واري جاءِ تي. آسانيءَ سان پهچي ۽ پنھهنجي ڏاڏا استاد جي پيءُ 
لاء, ٽوپي ٽانڊي جو انتظام ڪري سگھي. 

مسلمانن کي نيڪ مشورو ٿو ڏڄي ت قرآن شريف پڙهو, صحاب ڪرام 
َََاْيَمَُنِةَ جو مسلڪ ڏسو ۽ اولياءه ڪرام و بزرگان دين جي طريقي 
کي. پنهنجي هدايت لاءِ مشعل راھ بنايو, پوءِ انهن کي. هنن ديوبندي 
مڎهب جي ذڪر ڪيل عقيدن ۽ افعالن سان ڀينانوٳ نيا نيصلو از خود 
ٿي ويندو, تالله تعالىٰ جي حبيب ڪريم صَندً 1 ها اندل" ”دين 
اسلام” ڇا ٿو چاهي., ۽ هي. انگريزن جي ايجنٽن جو پيدا ڪيل نكون 
فتنوَ ديوبندي ڌرم ”ڇاٿو گهري؟ 


اي ڪڪ َ 3 5اسَر .ُه ظ 1 3 باج اڪ وو 
وَما عَلَبُتا الا الُبلاځ الَمْبيين ‏ ا5 غواتا ان الُحّبٺ ٺو رَپ 
”يي _ ڱ ير نر َ‪ ورو و 6 َ‪ 
العالَمِيَُ والصّلوةوالٽّلامہ عل سيل الا نيجاءِ والَمُوسيؾعل 

سي ُ‪ 7 َر وو 

اه وَاشْحابِهاجْيَمِيُڻَ 

ُ‫ و 
ان پر نه ايمان, ڪلمي گو ڪوٺائيين 


شاھ صاحب ال 


سب 


سيب سڪتتدھ ري 
شڪ وضاآحخت 

ملان ميرڪي پنھنجي ڪتاب جي آخر ۾ ”هي ضرور پڙهو عنوان 
لکي, حضرت قبا۔ پير ساٿين پاڳارا مدظا العالي جن جي ڇپرايل تفسير 
”ڪوثر شاھ مردان” منجھان, ٻ اقتباس ڏنا آهن. جن جي لکڻ سان 
سندس پير صاحب جن سان عقيدت هرگز نن سمجھندا صرف عومذر 
اهلسنت کي عموماً, ۽ حضرت پير ساٿين جي جماعت کي خصوصاً, 
ڌوڪي ڏيڻ لاءِ اهي حوالا لکيا آهن, ورن هن نجدي وهابي, ديوبنديءَ 
جو حضرت پير ساٿين پاڳارا مدظ العالي وادام الله فيضہ سان ڪھڙو 
واسطو؟ پير صاحب جن اهلسنت و جماعت جا روحاني پيشوا ۽ رهبر 
آهن ۽ هي ٽولو, اهلسنت وجماعت جي مشاٿْخ ڪرام جو سخت مخالف 
۽بي ادب ٽولو آهي. 

حضرت پير ساٿين پاڳارا مدظا۔ العالي جن جي مدرسہ عالي, جامع 
راشديہ درگاھ شريف جو شيخ الحديث ۽ شيخ الجامعہ, حضرت مولانا 
محمد احمد رضاخان بريلوي لََه جن جو ڏوهٽو ۽ مريد, حضرت استاذ 
العلماءِ مولانا تقدس علي خان بريلوي رضوي, التادري مدظً العالي 
جن آهن. جنھن مان آساني سان اندازو لڳائي سگھجي ٿو, ت حضرت 
قب پير ساٿين جن, ڪھڙي جماعت ۽ مسلڪ جا روحاني پيشوا آهن. 
ملان ميرڪيءَ ت ”بريلوين"“ کي. پنھنجي ڪتاب ۾, بار بار بدعتي 
فرقو, گمراھ فرقو, بريلويت جو فتنو, بريلويت جو باطل عقيدو, نكون 
ماڊل بريلوي مذهب, وغيره, جھڙن ناشائست الفاظن سان سڏيو 
آهي, جنھن مان سندس بريلوين سان دشمني. بغض ۽عناد ظاهر آهي, 
ان جي برعڪس حضرت قب پير ساٿين جن ت پنھنجي مدرسي جي 


م٣|‎ 


پت ټيټري ټٌببټفبن ب ‏ ه ڪڪ وڪڪڪچڪڪڪسن 
”شيخ الحديث ۽ شيخ الجامعہ“ جھڙي اعلى منصب تي ”بريلوي عالم 
دين“ کي مقرر فرمايو آهي, جنھن مان حضرت قبا پير ساٿين جن جي. 
بريلوين سان وابستگي اظهر من الشمس آهي. 
ان کان علاوه تازو قبد حضرت پير ساٿين جن, جماعت جي چند فردن 
کي. تبليغي جماعت سان تعلق رکڻ جي ڪري, پنھنجي جماعت مان, 
علي الاعلان خارج ڪري. سندن هٿ ۽ در, بند ڪري ڇڏيو هيو, جن 
وري توب تاٿب ٿي, پنھنجي مرشد مربيءَ کان معافي وٺي, تبليغي 
جماعت کان بيزاري جو اعلان ڪيو هيو, تڏهن کين دوباره, جماعت م 
شامل ڪيو ويو. ان مان تبليغين, وهابين ۽ ديوبندين کي, پنھنجي 
اصليت سڃاڻڻ گھرجي. ۽ عوام کي ب معلوم هجڻ گھرجي, ت ان 
05-7 
طرح سڃاڻن ٿا. 

تفسير ڪور جي بارت جو مطلب 
ملان ميرڪيءَ, تفسير ڪوثر مان, پھريون اڌورو حوالو لکي. هي تاثر 
ڏنو آهي ت؛ ”پيرن فقيرن ۽ ولين جي مزارن تي وڃي. دعا گھرڻ ۽ 
حاضري ڏيڻ شرڪ آهي“ ۽ حضرت پير صاحب جن جو ب اهوٿي عقيدو 
آهي ت ”اهڙن مشرڪن جي نمازوغيرهب قبول ڪان پوندي” . 
حالانڪ تفسير ڪوثر جي ان حوالي کي غور سان پڙهبو ۽ ان جي سياق 
سباق (اڳگ پوءَ) کي ڏٺو ويندو, ت ميرڪي ملان وارو ناپاڪ مقصد, ان 
مان نڪري ٿي ڪون ٿو. دراصل تفسير جي ان حوالي ۾ هي ڳالھ لکيل 
آهي ت: 
”جيڪي شخص, ڳڄين ۾ ڪپڙا وجھي, ۽ قبرن جي اڳيان بيهي, 
پنھنجا مطلب صرف قبرن کان گھرن ٿا, ۽ مشڪل آسان ڪراٿڻ چاهن 


٣]‏ سيه 


سيف سڪتنفد ري 

ڪريون ٿا, ۽ تو کان ٿي همراهي گھرون ٿا) جي لفظن چوڻ ۾ , ڪوڙا 
چئبا . 

اها ڳالھ بالڪل درست لکيل آهي. ت جيڪو شخص:, الله تعالىل کي 
ڇڏي, صرف قبرن کي ٿي سڀ ڪجھ سمجهندو, ۽ قبرن کان سڀ ڪجھ 
گھرندو, سو واقعي ڪوڙو آهي. ليڪن ان حوالي مان هي مطلب ڪڍڻ 
ڌ”پيرن فقيرن ۽ ولين جي مزارن تي حاضري ڏيڻ ۽ اتي دعا گهرڻ شرڪ 
آهي”, سا بالڪل بي ايماني ۽ خيانت آهي. ڇوت تفسير ڪوثر جي ان 
حوالي ۾, اولياءَ الله جي مزارن تي حاضري ڏيڻ کان ۽ ولين جي وسيلي 
سان دعا گھرڻ کان, هرگز منعم ڪيل ڪان آهي. ملان ميرڪيءَ اجايو 
تھمت هڻي. ماڻهن کي مغالطي ۾ وجھي رهيو آهي. 

اگر تفسير ڪوثر جي ان حوالي کي. منڍ کان پڙهبو, ت پوءِ ان جي 
روشنيءَ ۾ ملان ميرڪي اينڊ ڪمپني وارا, ہ شرڪ کان بچي نٿا 
سگهن ۽ وڏا مشرڪ پاڻ ب ٿين ٿا. تفسير ڪوثر ۾ هيئن ب آهي؛ 
”صالحن ٻانهن وٽ, جيئن پاڻيءَ جو ٻئي کان گهرڻ, سو ب همراهي ۾ 
داخل....... سواءِ الله تعالٰ جي همراهي پنڻ محض خطا ۽ ڪوڙ ڇڏمرِ 
الهي آهي” (تفسير ڪوثر شاھ مردان شاھ ص٣جلدا)‏ 

پوءِ هي ڪوڙا توحيد جا علمبردار, موحد سڏرائيندڙ, جو چندن وٺڻ لاءِ 
وڏيرن جي درن تي لي خوار ٿيندا آهن, ۽ غيرالله کان همراهي گھري, 
پنندا آهن, سي تفسير ڪوثر جي فتوىٰ مطابق, وڏا مشرڪ ۽ ڪوڙا 
چِثبايان؟!! 


ڪه سد 


سب سڪتتفه ري 


مشا تما گانڌي يي ِ ”سماڌي“ تي ي ديوبندي 


صولڍ ين ڍ يرت لاءِ وچڻ 
ٻيو ت پيرن, فقيرن ۽ ولين جي مزارن تي حاضري ڏيڻ کي ”شرڪ 
چوندڙ, ميرڪي ملان کي, ديوبندي مذهب جي مشھرر ۽ معتبر عالمن 
تي ب شرڪ جي فتوىٰ لڳاٿڻ گھرجي. جن دارالعلوم ديوبند جي سؤ 
سال جشن (منعقده ا٣‏ مارچ *94اع) وقت, ن رڳو ولين جي مزارن تي 
حاضري ڏني هئي. پر انھن ت ”مهاتما گانڌي” جي ”سماڌي“ تي ب, 
تيرٿ لاءِ حاضري ڀري هئي.”مھاتما موهن داس ڪرمچند گانڌي” جي 
”سماڌي” تي ”جاٽ ڪرڻ” جي شرف حاصل ڪندڙ ديوبندي عالمن 
مان, سنڌ جي ٻن مشھور ۽ معروف مولوين, مولوي محمد شاھ امروٽي 
صاحب ۽ مولوي عبدالڪريمہ لغاري مسڻ وڏي واري جا نالا قابل ذڪر 
آهن. ان بابت خود مولوي عبدالڪريم, لکي ٿو؛ 
”راج گھاٽ ڏانھن روانگي“ انهيءَ کان پوءِ اسان واري گشتي گاڏي 
”راج گھاٽ” روائي ٿي. جتي هندوستان جي آزادي جو هيرو ”مھاتما 
گانڌي” جي سماڌي آهي. انهيءَ فقير منش جي سماڌيءَ جي تعميرات 
جي عين وسط ‏ ۾. چمڪيلي سياھ پٿر جو اٽڪل ويھ پنجويھ کن فوٽن 
جو هڪ چبوترو آهي. سامھون جلي حرفن ۾ ”هي رام” لکيل آهي 
(سِڪَ جو سفر. ص1ڪا) 
ٍ "له دا ق له جال اڪ , جي مصداق. هندوءَ ”مھاتما 
گانڌي" جي سماڌي تي., ميرڪي ملان جان ڇا نيا ڪڀاترا ڪري ”هڙ” 
وڃاٿي ڇڏي!! 


٣٣٣ 


سيف سڪشد ري 
تفسير ڪور ټي. ٻي صبارت جو متصد 
ملان ميرڪيءَ, تفسير ڪوثر مان 0 مغالطي ڏيڻ لاءِ پيش 
ڪيو آهي, حالانڪ ان حوالي ۾ شيطان جي واعدي جو ذڪر ٿيل آهي, 
ت ان الله تعالىٰ کي عرض ڪيو هيو, ت يا الله! مون کي پنھنجي درگاھ 
مان تڙين ت ٿو, پر آءٌ ڪوشش ڪري. انسانن کي پاڻ سان همراھ 
ڪندس, ۽ پاڻ جھڙا لوڏيل ڪندس, جو انھن کان جانورن جا ڪن 
چيراٿي, بتن وانگر, پيرن جانذر ۽ سکاٿون ڪراٿيندس.(ص1؛٣جله‏ ۱( 
اها ڳالھ ب بالڪل درست آهي. اآگرڪو شخص, بتن وانگر, پيرن جا نذر 
۽ سکاتون ڪندو, ت بلا شڪ اهو شيطان جھهڙو لوڌيل ٿيندو. ليڪن ان 
مان اولياءَ الله جي ايصال ثواب لاءِ ڇڏيل جانور کي. يا شرعي نذر معين 
واري ڍور کي بتن واري نذر جھڙو حرام ۽ شرڪ سمجھڻ. بالڪل بي 
انصافي آهي. ڇوت بتن واسطي جيڪي جانور ڇڏيا ويندا هيا, ت انھن جا 
ڪن ب چيريا ويندا هيا ۽ انهن جانورن کي ذبح ب بتن جي نالي سان ٿي 
ڪيو ويندو هيو. شريعت پاڪ ب اهڙن ٿي جانورن کي حرام ڪيو آهي. ۽ 
تفسير ڪوثر ۾ ب اهاٿي ڳالھ لکيل آهي. 
اولياءَ النه جِي ايصال نواب لاءِ. جانورن جو 
بيشارڻ ۽ ان جو شرقعي حخڪم 

ان جي برعڪس, پيرن, فقيرن ۽ ولين سڳورن جي ايصال ثواب واسطي, 
مسلمان جيڪي جانور بيهاريندا آهن, ت انهن جانڪي ڪن چيريا ويندا 
آهن, نڪي انهن جانورن کي پيرن ۽ ولين جي نالي سان ذبح ڪيو ويندو 
آهي. پوءِ صرف نالي رکڻ سان (ت هي ٻڪر پيران پير جو آهي, يا هيءَ 
فنڊر ڀٽائي صاحب جي آهي) ان جانور کي حرام چوڻ جھالت ن آهي ت 


ڻام 


ياد رکڻ گھرجي ت ڪاب شيءِ, صرف نالي رکڻ سان حرام ڪان ٿيندي 
آهي. ان بابت ملان ميرڪيءَ کي ڪم از ڪمہ پنھنجي ديوبندي 
ٺيڙهاٿي مولوي عبدالحميد صاحب جي فتوىٰ مڃڻ گھرجي. اهو لکي 
ٿو؛ 

”مسئلو: ذبح وقت غيرِ خدا جو نالو ذ ورتو وڃي. باقي ذبح کان اڳي يا 
پوءِ. ٻقي جو نالو ڀلي وئجي. جين قرباني وقت حضرت رسول مقبول 
علي الصلرٰة والسلام ۽ حضرت ابراهيہ خليل الله علي السلام جو نالو 
دعا ۾ ورتو ويندو آهي. يا عقيقي ۾ ٻار جو نالو ورتو ويندو آهي, ان ۾ 
حرج ن آهي”. مگر وهابين جي عقيدي موجب ذبح کان اڳي. يا پوءِ, 
غير خدا جي نالي وٺڻ سان ب جانور حرام ٿيو ت ايئن گهڻيون ٿي شيون 
حرام ٿي وينديون, جيقن ڪو ماڻھو چوي هي جانور, فلاڻي ڏينهن 
ڪھهي. مرشد کي ختمو چو راٿيندس, ت اهو جانور حرام, يا هي جانور 
فلاڻي ٻار جي عقيقي لا يا پٽ جي شاديءَ تي ڪھندس., ت اهو ب 
حرام, يا هي جانور مان فلاڻي راي دوست جي مهماني تي 
ڪھندس, ت اهو اب حرام. اهو وهابين جو قول غلط ۽ باطل آهي. (ڏسو 
تحفة الفقيھ صہ09, حصو ستون, مرتب مولوي عبدالحميد. سند يافت 
جامع عربي دارالھديٰ. ٺيڙهي) 

ملان ميرڪي. ٺيڙهيءَ جي فاغ التحصيل عالہ, مولوي عبدالحميد کان 
وڌيڪ پڙهيل ڪونهي. مولوي عبدالحميد صاحب ت اها ڳالھ تسليم 
ڪري ٿو, ت وهابين جو اهو قول (جنھن ۾ چوندا آهن ت جيڪڏهن 
جانورن تي ذبح کان اڳ ميا بعدم غيرالله جو نالو ورتو ويو, ت حرام ٿي 
ويندو) بالڪل غلط ۽ باطل آهي. ثابت ٿيو ت تفسيرڪوثر وارا ٻئي 


پام ات 


سفِ سڪندري رٻٻرٻجڪججججج 
حوالا, پنھنجي مفھوم مطابق, بالڪل درست آهن. مولوي ميرڪي 
صرف غلط تاثر ڏيڻ لاءِ ناڪام ڪوشش ڪئٿي آهي. 
هي پم ضصرور پڙشو 

شاھ مردان ۾ لکيل آهي ت:؛ 
قرآن ڪريم کي بنا وضو هٿ لاٿڻ, امام اعظم وٽ هرگز نا درست 
آهي. ۽ ٻين وٽ اختلاف آهي. ۽ پر وضو سان ب اهو هٿ لاٿي, جنھهن 
جو عقيدو صاف قرآن ۽ حديث جي موافق هجي (پر جنھن جو عقيدو, 
قرآن ۽ حديث جي خلاف آهي) جھڙوڪ رافضي ۽ خارجي, معتزد ۽ 
وهابي, ت انهن کي وضو سان ب هٿ لاٿڻ نادرست آهي. ص ا0!اجلد 0. 
ڏسو حضرت پير ساٿين پاڳارا مدظد العالي جن جي ڇپرايل تفسير 
موجب, ”وهابي” اهڙا ت پليد آهن, جو وضو ڪرڻ باوجود ب٫,‏ سندس 
پليدي ختم نٿي ٿئي, ۽ وضوءَ سان ب کين قرآن ڪريم کي. هٿ لاٿڻ 
جي اجازت ڪاد آهي. 
”ڌوپي منجھ درياھ, ت ب اوجھ ن ڇڏي اوجھري" جي مصداق, ”وهابي” 

ڏور تنھين کان لڏ, جن جي ناهي مھاڙ ملير ڏي 

پکا تن پاپين کان, پري پراهان اڏ 

چانگ تنهين جي ڇڏ, جي ڏناران ڏار چرن 

(شاھ صاحب) 


مم 


جج ۾ وع 


ابن عبدالوهاب نجدي بابت, علماءِ اسلام جو فيصلو. 
وهابي فرقو ڪنهن ڏانھن منسوب آهي؟ يش ۱ ه 


ابن عبدالوهاب نجدي, بيوقوف ۽ جاهل. يه 
هندوستان ۾ خارجيت جی ابندا. .هڏ 


ڪتاب ”سيف سڪندري" لکڻ جو سبب. ”مٽ 
ڪوڙو نالو. ڪوڙابهتان.... 

خواجڄ محمد حسن جان سرهندي وهابيت جو مخالف 
اعليل حضرت ء خواڄ صاحب هم مسلڪ... 

مولوي عبدالڪريم ديوبندي جي شاهدي..۔ 
بدحواسيءَ جامزيد مثال... 

مولوي ميرڪيءَجي مجبوري. .۔ 


انعام جي آڇ. 5 
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٣٣/‏ -ا 


پام 


نهرست 
مضمون 

آخر: يٍ گذار, بش 

اعتراض نمبر:اجوجواب..... 


2909999-0009 
علامہ همايوني جي حاضر ناظر متعلق فخويئل... 
علامہ همايوني جون ٻيون فتواٿون...... 

اعتراض نمبر: ٣اجو‏ جواب... 

اعتراض نمبر: ٣اجوجواب‏ نمبر؛آ.... 

اعليل حضرت جي شعرن جو مقصد.... 
حضورجن جي تصرف جا مثال... 
حضورڪريم بلاشڪ ”آمر ۽ ناهي آهن... 
اعتراض تمبر: ٣جو‏ جواب نمبر؛٣...‏ ! 
ديوبندين وٽ عارف شخص ”997 
م”الله هوندا آهن... 

اعتراض نمبر؛ )جوجواب نمبر؛آ.... 

ديوبندين جي مرشد جي غيرالله کي پڪار... 

اعتراض نمبر: اجوجواب نمبر؛ .... 

اصل حقيقت 

اعتراض نمبر: 0 جو جواب.... 


اعتراض نمبر؛!"اجوجواب نمبر؛آ.... 


س سيف سڪشد ري - 
دشرست 
شمار مضمون 
ا٣‏ | اعتراض نمبر؛"جوجواب نمبر؛ *.... 
0٣‏ | ديوبندين وٽ الله تعالیل ٻين جي لباس ۾ اچي 
سگنھدو آهي... 
٣٣‏ | اعتراض نمبر:؛'جوجواب نمبر؛ *.... 
٣٣‏ | اعتراض نمبر؛ڪ جو جواب نمبرة!.۔۔. 
ه٣‏ | اعتراض نمبر؛ڪ جوجواب نمبر؛٣...‏ 
ا٣‏ | اعتراض نمبر؛> جوجواب نمبر؛ *... 
٣‏ | ديوبندين الله تعالىٰ جو ب پاڇولو ثابت ڪيو آهي..۔ 
٣7#»‏ | اعتراض نمبر؛> جوجواب نمبر؛ ”آ.... 
٣‏ | اعتراض نمبر؛/جوجواب.... 
*ڂ فيوضات فريدي جي عبارت جي تشريح... 
اه | اعتراض نمبر:؟ جوجواب..... 
0٣‏ اعليل حضرت جي شعر جو صحيح مقصد.... 
٣‏ ديوبنڌڊن وٽ ال تعالٰ گنگوهي صاحب جو ماتحت 
٣‏ | اعتراض نمبر:*اجوجواب.... 
هه | اعتراض نمبر:ااجو جواب نمبر؛ا.... 
"ه | ديوبندين وٽ سندن پيڙالله يي مھانڊي.. 
ڪه | اعتراض نمبر؛ااجوجواب نمبر؛“. .. 
"09 ملري اسماعيل جي عٿبدي يه هي 
مھانڊي ٿي آيا... 
4 | اعتراض نمبر:٣اجوجواب....‏ 


*ھم مه 


سيف سڪشد ري 


0 


" 


|7م 


مصمون 
اعتراض نل ال مرا 
ديوبندين وٽ ٿانوي صاحب انھن جو تاب ڪَنا 
صفح ٣٣“‏ جي نوٽ جو جواپ..... 
0099-900-009 
پالڻھار آهي... 
اعتراضص؛ ات: 35 
مفتي احمد يارخان جي عبارت جو مفھوص .. 


ملان ميرڪي جي غلط دعوىٰ هجڻ لاءِ قرآن ڪريم 
اعتراض نمبر: هاجوجواب..... 


رشيد احمد گنگوهي ۽ عورت جي شرمگاھ جو نقشو. 
ديوبندين جي درويش جي دل ۾ ڌاريءَ عورت جو 
فوٽو.... .6 

گنگوهي صاحب جي ڊاڙ ت منھنجو هر وقت ” 1 َ 
”ويهڻ"حاجي امداد الله ۽ رسول الله جي مشوري سان 
ٿيندوهو... 0 

099 


٣٣ 


٣٣ 
٣/0 


س سيف سڪشد ري ِ 
نهرست 
شمار مضمون 
ڪڪ | اعتراض نمبر؛ااجوجواب.... 
4 | جاءَالحق جي عبارت جي تشريح ءاصل مقصد... 
4 | مفتي احمد يار جو مثال ڏيڻ ۽ ان جي حقيقت..... 
ا | اعتراض نمبر؛ ُاجوجواب.... 
٣آ/‏ ملفوظات ۾ برڪات احمد جي قبر واري خوشبوءِ, ۽ 
روضہ اطهر جي خوشبوءِ جو ذڪر.... 
٣‏ | مولوي اسماعيل جي عقيدي ۾ سندس مرشد رسول 
الله جي مشاب.... 
4٣‏ | اعتراض نمبر؛ /اجوجواب نمبر؛آ.... 
0 | حداٿق بخشش جي ٽئين حصي جا شعرر, اعلىل حضرت 
جاهرگز ن آهن... 
| مولوي ٿانويءَ جي حضرت عائش جي شان ۾ 
| مولوي ميرڪي جي مغالطي ڏيڻ جو جواب.... 
»4 | اعتراض نمبر؛:اجوجواب نمبر؛... 
9 | نوٿ.... 
* | اعتراض نمبر؛9اجوجواب..... 
ا۱ | ملفوظات واري عبارت جي وضاحت.... 
| حديث شريف مان مثال.... 
4٣‏ | اعتراض نمبر؛ *٣جوجواب‏ نمبر؛آ... 
4٣‏ | عبدالرحلن قاريءَ بابت, ملان ميرڪيءَ جي غلط 


الزامجوجواب.... 


اها 
٣٣‏ 


سيف سڪد ري 


شمار 
اها 
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؟ 
= 
اه] 
وڙ 


َم 
ها 
اه 
"ها 
ُه 


1/۱ 


ها 
« 
ا 
٣‏ 


مم م 


مضمون 
صحاب ڪرام جو گستاخ ب ديوبندين وٽ سنت 
جماعت ۾ داخل آهي... 
نوٽ.... 


(عبدالرحلن فزاري) ۽ (عبدالرحلمٰن بن عبد, القاري) 
درستي. 395 
ديوبندين کي . ڪعبة الله جي بجاءِ. گنگوھ صم 
روحاني تسڪين ملندي آهي... 
اعتراض نمبر: ٣٣جوجواب.....‏ 
اعتراض نمبر ٣جوجواب.....‏ 
مولوي حمادالله نا رتت مريدسان گڏهجڻ._ 
اعتراض نمبر:؟٣جوجواب.....‏ 

پًّ : 9000 
ديوبندين جي بزرگن ۽ مولوين جو, رنڊين وٽ وڃڻ. 
مريد بناڻڻ ڪمنايون وس .................ہ.... 
مولوي اسماعيل جا, ميلا ملاکڙا گھمڻ... 
اعتراض نمبر؛ 9-9 
997000 سا گنا 


٣ 
!ٰ٣ 
10 
َا‎ 
1 


/۱ 
٣ 
اُا‎ 
٣ 


ڪا 


سيف سڪفد ري 
ريت 
شمار مضمون 
٣”آ!!‏ هڪ مغالطو ان جي وضاحت..... 
َا مولوي احمد علي لاهوري جي ڊاڙ. 3 
شاا | اعتراض نمبر؛ "٣جوجواب.....‏ 
ھر ڪرش ڪه قا 
ڪا اشرف علر ٿانري جار ڪا ڻه ايد .-_ 
ا۱ | اعتراض نمبر: >٣جوجواب....‏ 
9 | ”وصاياشريف جى نسخن بابت وضاحت.... 
*٣ا‏ | ديوبندين جو, تبليغي جماعت وارن 3 صحابہ 
ڪرام جھڙو سمجهھڻ... 
۱٣‏ | اعتراض نمبر؛۱٣جوجواب....‏ 
٣‏ هندن جی پليت مٺاين بابت, اعليل حضرت جى 
(٣٣‏ رشيداحمد گنگرهي جي نتو, هولي ۽ ڏياري جي 
مناڻّى جاٿز..... 
ه٣‏ ٳڻئڻ ٳرټنٺ --21--ظ9 
"٣‏ | حسين احمدٽانڊويءَجي وهابين جي باري ۾ فتوي..۔ 
٣‏ اعتراض نمبر؛ * ٣جوجواأاپه........‏ 
٣‏ منتي اعمديار صاحب جي فتولظآقايوت 
ٺاهڻ حرام آهي... 7 . 
٣0‏ زيخ يار جي سيو ؟؟ 


0" 


٣ 


)٣٣اٻ‎ 


٣ 


1٣/۱ 


٣4 


٣ 
٣ا‎ 
٣٣ 
٣٣ 
٣٣ 
٣0 
مرا‎ 


= ار 


مضمون 
ٿانوي صاحب جي فتوئٰ, ت تابوت ٺاهڻ جاٿر آهي 
اعتراض نمبر:۽ا٣اجوجواب.....‏ 
قاسہم نانوتويءَجوپيءُ اسد علي حقو پيقندوهو.... 


يها يي 


093 


ن7ي--ٿڇچ 

ديوبندين کي رشيد احمد گنگوهي جي دروازي کان 
اعلول حضرت جي فاأتح واري وصيت تي. بيهودي 
اعتراض جو جواب..... 
ديوبنديت جي باني نانوتوي صاحب جو, مرڻ وقت ‏ 
پنهنجي پيٽ جي پوڄا لا ڳر 
اشرن عاي يهر ڻ مهل. زال جي لاء چندي چالو 
ڪرائڻ جي فڪر۾. 
مولوي ميرڪي جو ڪوڙوا ڙو لزا ٬‏ 
ديوبندين وهابين جا گندا ۽ گستاخان عقيدا... 
ملان ميرڪيءَجو مسلمانن کان سوال.... 
مسلمانن طرفان جواب.... 

هڪ وضاحت..... 
تفسيرڪوٿرجي 9 
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٣ا‎ 
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٣٣ 
ض٣٣‎ 
٣٣ 
٣٣ 
ويه‎ 
٣" 
٣٣ٳ‎ 
مول٣‎ 
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٣/۱ 
٣0 


0 
اٿ 


مضمون 
مهاتما گانڌي جي. ”سماڌي” تي ديوبندي مولوين 
39 5 
جو تيرٿ لاءِ وڃڻ... 


اولياءَ الله جي ايصال ثواب لاءِ, جانورن جو بيھارڻ ۽ 


هي ‫ ضر وخ. رپڙهو. کڪ هد 


م٣‎ 


يسر 


ٻا“7+ مه 


موجوڊهزماني جي سڀني 
اختلافي مسائل جوحل 


اداري جا دستياب ڪناب 


حضرت سيدنا اسبرمعاويہ 


علامملتي احمديارخاڻ نميمي بداير نان 
"دح 
ماحبزا«ماتي نورنبيسڪندري 


